Sygn. akt VI K 55/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w VI Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marzena Rusin - Gielniewska

Protokolant Anna Pawlik

przy udziale Prokuratora Rejonowego w Swidnicy Jacka Juszczaka
po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2015 roku sprawy

D. W.

urodzonego (...) w S.

syna M.il. z domu P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 11 sierpnia 2014 roku, sygn. akt VI K 928/13, za czyny popelnione 24 maja
2013 roku, zakwalifikowane z art. 226 § 1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za dwa czyny z art. 190 § 1 kk
przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdzie wymierzono kare laczng 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 1 wrzeénia 2014 roku, sygn. akt VI K 268/14, za czyn popelniony 13 grudnia
2013roku, zakwalifikowany z art. 276 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 §1kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

I. na podstawie art. 91 § 2 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego D. W. wyrokami opisanymi
w pkt. 11 2 czesci wstepnej wyroku lacznego i wymierza skazanemu kare laczna 10(dziesie¢) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

II. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sagdowych w przedmiocie wydania wyroku lgcznego, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panhstwa.

VIK55/15

UZASADNIENIE

Skazany wni6st o wydanie wyroku lacznego obejmujacego wyroki Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. akt VI K 928/13
oraz sygn. akt VI K 268/14.

Skazania obejmowaly nastepujace wyroki:

1) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 11 sierpnia 2014 roku, sygn. akt VI K 928/13, za czyny popelnione 24 maja
2013 roku, zakwalifikowane z art. 226 § 1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za dwa czyny z art. 190 § 1 kk
przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdzie wymierzono kare laczna 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,



2) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 1 wrzeénia 2014 roku, sygn. akt VI K 268/14, za czyn popelniony 13 grudnia
2013roku, zakwalifikowany z art. 276 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 §1kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Z opinii o skazanym z dnia 1 kwietni 2015 roku wynika, ze w warunkach izolacji przebywa on od 29 listopada
2011 roku. Skazany nie zawsze prezentuje wlasciwa postawe w stosunku do przelozonych - wielokrotnie byl karany
dyscyplinarnie. W grupie wspotosadzonych w przeszlo$ci zdarzaly sie sytuacje konfliktowe z udzialem osadzonego,
w chwili obecnej funkcjonuje bezkonfliktowo. Sposob przestrzegania przez skazanego porzadku wewnetrznego i
regulaminu organizacyjno porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnoSci budzi zastrzezenia. Wielokrotnie
karany dyscyplinarnie. Opiniowany dokonywal pieciokrotnie aktéw samoagresji w postaci samouszkodzen, m.in.
przypalanie sie, oblewanie wrzatkiem, odmowe przyjmowania positkow. Wobec skazanego dwukrotnie stosowano
Srodki przymusu bezpos$redniego. Dwukrotnie byl uczestnikiem zdarzenia, bral udzial w bojce lub pobiciu oraz
napasci na funkcjonariusza. Skazany nie jest zatrudniony w jednostce penitencjarnej. Jest objety nauczaniem w
Zakladzie Karnym w W., gdzie uczeszcza do Liceum Ogolnoksztalcacego rok I, semestr II. Skazany nie deklaruje
uczestnictwa w strukturach podkultury przestepczej. Osadzony przejawia zachowania agresywne. Dokonywal aktéw
autoagresji - pieciokrotnie poprzez m.in. poparzenie, przypalanie sie, odmowe przyjmowania positkow. Wzgledem
skazanego dwukrotnie stosowano $rodki przymusu bezposéredniego. Skazany bezkrytycznie wypowiada sie na temat
popehionego przestepstwa. W dniu 28 pazdziernika 2014 roku Komisja Penitencjarna ocenila postepy w procesie
resocjalizacji skazanego jako umiarkowane. Nalezy kontynuowac proces utrwalania spotecznie pozadanych postaw u
skazanego. Zachowanie w chwili obecnej jest umiarkowane.

Dowdd opinia o skazanym
Sad uwzglednil wniosek skazanego o wydanie wyroku tacznego.

W wyroku lgcznym nastepuje orzeczenie kary tacznej w stosunku do osoby skazanej prawomocnie wyrokami réznych
sadow. Sad orzekajac kare lgczna bierze za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa.

Kara laczna reguluje tzw. realny zbieg przestepstw. Mamy z nim do czynienia wéwczas, gdy sprawca popelnia dwa lub
wiecej czyndw zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok co do ktoregokolwiek z nich. Jego wydanie
powoduje wiec zamkniecie pewnej grupy przestepstw. Skutkiem tego jest to, Ze nie mozna uznadé, ze ktérekolwiek z
nich moze pozosta¢ w zbiegu realnym z innymi czynami, popelnionymi juz po tej dacie pierwszego wyroku.

Kodeks karny nie okresla regul, ktérymi nalezy sie kierowaé przy laczeniu kar. Obowigzuja wiec ogdlne zasady
wymiaru kary. Ustalajac wymiar kary orzeczonej wobec skazanego Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary
wskazane w art. 53 kk, czyli cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktére maja by¢ osiagniete wobec sprawcy oraz
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenistwa.

Wsérdd znanych systeméw wymierzenia kary lgcznej, w ocenie Sadu, na szczegbdlng uwage zastluguje tzw. zasada
asperacji, polegajaca na wymierzeniu lacznych kar wyzszych niz najwyzsza kara jednostkowa, a nizszych niz suma
kar . Kara laczna nie moze pogarszac sytuacji skazanego, nie moze tez jednak stanowic¢ zbyt znacznej dla niego premii
— plynacej z faktu popelnienia wiekszej iloSci przestepstw (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 1975 r. RW
628/75. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 13 listopada 2003 r., IT Aka 339/03).

Granicami, ktére obowiazuja przy orzekaniu kary lacznej wobec skazanego sa najsurowsza z kar orzeczona w wyroku
podlegajacym laczeniu jako minimum oraz suma kar orzeczonych za poszczegoblne przestepstwa jako maksimum.

W ocenie Sadu, wymierzone w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku kara lgczne pozbawienia wolnosSci nie moze zostac
uznana za nadmiernie surowa lub nadzwyczaj lagodna. Zostala wymierzona przy uwzglednieniu zasad wymiaru
kary, granic ustawowego zagrozenia oraz wskazan ustawy. Wymierzona kara uwzglednia fakt, ze naruszenie przez
skazanego porzadku prawnego nie mialo charakteru incydentalnego, a w zwiazku z tym brak jest jakichkolwiek



podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ksztaltujac kare na poziomie 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci Sad mial na uwadze wiez czasowa i przedmiotowa miedzy czynami skazanego.

Jako okoliczno$ci obcigzajace skazanego Sad przyjal zbiezno$é czasowa popelianych przestepstw, kierowanie sie
niskimi pobudkami oraz brak refleksji co do przestepczego zachowania.

Na korzy$¢ skazanego nie przemawia takze opinia o skazanym z jednostki penitencjarnej oceniajaca proces
resocjalizacji jako umiarkowany.



