Sygn. akt VIK 770/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marzena Rusin- Gielniewska
Protokolant Anna Pawlik

po rozpoznaniu dnia 16 grudnia 2013 roku sprawy karnej
W. S. urodzonego (...) w S.,

syna S.iJ.zdomu K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 11 wrzeénia 2013 roku o godzinie 7:55 w miejscowoéci N. gm. J. woj. (...), bedac uprzednio prawomocnie
skazany za prowadzenie pojazdy mechanicznego w stanie nietrzeZwo$ci naruszyl zakaz prowadzenie wszelkich
pojazdéw mechanicznych orzeczony prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy VI Wydzial Grodzki
sygn. akt VI K 1369/07 z dnia 04.12.2007 roku, kierujac w ruchu ladowym motorowerem marki J. nr rej. (...), bedac
w stanie nietrzeZwosci 0.94 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj.oczyn z art. 178 a § 4 kk

I. oskarzonego W. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art.
178 a § 4 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza kare 8(osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 5(pieé),

ITII. na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres lat
5(pigc),

IV. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolnoSci zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 11 wrze$nia 2013 roku do dnia 12 wrze$nia 2013 roku,

V. na podstawie art. 4982 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 200(dwiescie) zlotych,

VI. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w calo$ci.

Sygn. akt VIK 770/13

UZASADNIENIE

W dniu 10 wrzeénia 2013 roku wieczorem oskarzony w swoim mieszkaniu w C. spozywal do godz. 24°° alkohol w

postaci piwa. Dnia nastepnego, tj. 11 wrzeénia 2013 roku ok. godz. 7°°, oskarzony wsiadl na motorower marki J. o nr
rej. (...) i podjal jazde w kierunku S..



W miejscowosci S. oskarzony zostal zatrzymany przez patrol Policji do kontroli drogowej, w trakcie ktorej
funkcjonariusze wyczuli od niego won alkoholu.

Wobec powyzszego oskarzony zostal zatrzymany, a nastepnie poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu urzadzeniem typu Alkometr A 2.0. W wyniku badania u oskarzonego stwierdzono: o godz. 8% — 0,94 mg/1

alkoholu w wydychanym powietrzu i o godz. 8°° — 0,99 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego — k. 7-8, 15-16, 25,

- protokél z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym z dnia 11 wrzeénia 2013 roku — k. 2,
- protokdl zatrzymania osoby z dnia 11 wrzes$nia 2013 roku — k. 3.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 4 grudnia 2007 roku w sprawie sygn. akt VI K 1369/07 oskarzony
zostal skazany na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
lat 4. Ponadto opisanym powyzej wyrokiem orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres lat 6.

Dowody:
- informacja o osobie KRK - k. 10,
- odpis wyroku w sprawie sygn. akt VI K 1369/07 — k. 13.

Oskarzony jest zonaty i posiada na utrzymaniu jedno dziecko, pracuje w firmie (...) w S., gdzie miesiecznie osiaga
dochody w wysokoSci 1600 zl brutto.

Dowdd:
- wyjaénienia oskarzonego — k. 7-8, 15-16, 25.

Oskarzony przyznal sie do pelnienia zarzucanego mu czynu i ztozyt wyjasnienia zgodne z ustalonym przez Sad stanem
faktycznym. Nadto stwierdzil, ze bardzo zatuje tego, co sie stato.

Dowdd:
- wyjasnienia oskarzonego — k. 7-8, 15-16, 25.

W $wietle przedstawionych dowodéw wina i sprawstwo oskarzonego w popehlieniu zarzucanego mu czynu nie budza
watpliwosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyjasnien oskarzonego, w ktérych ten przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu oraz protokolu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym z dnia 11 wrze$nia 2013
roku, a takze protokolu zatrzymania.

Wyjaénienia oskarzonego uznane zostaly przez Sad za wiarygodne i nie budzgce zastrzezen z uwagi na fakt, iz znajduja
pelne odzwierciedlenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Z dowoddéw przeprowadzonych w sprawie wynika bezsprzecznie, Zze oskarzony przed zatrzymaniem go przez
funkcjonariuszy Policji kierowal w ruchu ladowym motorowerem w stanie nietrzezwosSci — 0,94 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu. Swiadezy o tym wynik badania przeprowadzonego przy uzyciu Alkometra A 2.0, ktérego
prawidlowos$¢ dzialania Sad nie kwestionuje, a wynikow ktorego réwniez sam oskarzony nie podwaza.



Stan nietrzezwo$ci zgodnie z tredcig art. 115816 kk zachodzi wowczas, gdy zawarto$é alkoholu we krwi przekracza 0,5

%o albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub gdy zawarto$¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto§¢. Zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez
oskarzonego powietrzu znacznie przekroczyla wskazany powyzej poziom.

Sad uznal, iz oskarzony swoim dzialaniem wyczerpal znamiona ustawowe wystepku z art. 178a§4 kk, zgodnie z ktérym,
jezeli sprawca czynu okreslonego w §1 byl wezedniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo za przestepstwo okreSlone w art. 173, 174, 177
lub art. 355 § 2 popelnione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu
okreslonego w §1 w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze
skazaniem za przestepstwo, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5. Oskarzony znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci 0,94 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal motorowerem. Podkre$li¢ w tym miejscu
nalezy, ze oskarzony w peli §wiadomie (umys$lnie) dopuscit sie czynu, albowiem wiedzac o uprzednio spozytym
alkoholu, zdecydowal sie wsiag$é¢ na motorower i podjaé nim jazde. Ponadto Sad stwierdzil, iz oskarzony dopuscil
sie tego czynu w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Bedac w pelni §wiadomym,
jakiego rodzaju zakaz i na jak dlugo zostal na niego nalozony, zlekcewazyt go, kierujac motorowerem w czasie jego
obowigzywania.

Wina oskarzonego, jako osoby pelnoletniej i w pelni poczytalnej nie budzi zadnych watpliwoSci.
Za przypisane oskarzonemu przestepstwo Sad wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami opisanymi w przepisie art. 5381 i 2 kk, stad tez jako okoliczno$c
obcigzajaca uznal znaczny stopien nietrzezwos$ci oskarzonego oraz uprzednia karalnosé w/w, a takze lekcewazacy
stosunek oskarzonego do obowigzujacych zakazéw zaré6wno ogoélnych, tj. odnoszacych sie do calego spoleczenstwa,
jak i indywidualnie nalozonych na niego. Jako okolicznos¢ lagodzaca Sad uznal przyznanie sie oskarzonego do winy,
zlozenie szczegblowych wyjasnien, tym samym nieutrudnianie postepowania karnego. W ocenie Sadu orzeczona kara
jest konieczna, a zarazem wystarczajaca dla osiaggniecia wobec oskarzonego celéw kary, skutecznie uzmystowi W. S.
naganno$¢ jego postepowania, a jednoczes$nie bedzie stanowila bodziec do zmiany zachowania.

Na mocy art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk Sad zastosowal wobec oskarzonego dobrodziejstwo warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 5 lat, uznajgc, iz korzystniejszym w
kontek$cie oddzialywania kary bedzie dlugotrwale zawieszenie jej wykonania i poddanie oskarzonego wzmozonej
samokontroli, niz izolowanie w/w od spoleczenstwa. Swiadomo$¢ bowiem zagrozenia wykonania orzeczonej
kary, w przypadku postepowania niezgodnego z porzadkiem prawnym, w ocenie Sadu bedzie wystarczajacym
argumentem dyscyplinujacym oskarzonego i w dostateczny sposob zweryfikuje postawiona mu pozytywna prognoze
kryminologiczng.

Orzeczenie §rodka karnego - zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w wypadku oskarzonego ma charakter
obligatoryjny (art. 4282 kk). Zgodnie z powolanym przepisem, jezeli kto§ popemil przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji bedac w stanie nietrzezwosci, Sad orzeka wobec niego w/w Srodek karny. Dlatego
tez, biorac wszystkie okoliczno$ci sprawy, a przede wszystkim fakt niezastosowania sie do uprzedniego zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych - Sad uznal, ze orzeczenie aktualnie wspomnianego zakazu w wymiarze 5 lat
bedzie wystarczajace oraz zapewni realizacje celow zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego (punkt ITI
wyroku).

Poniewaz oskarzony byl zatrzymany w sprawie Sad na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej mu kary 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 11 wrzesnia 2013 roku do dnia 12 wrze$nia
2013 roku (punkt IV wyroku).



Majac na uwadze mozliwo$ci finansowe oskarzonego Sad na podstawie art. 4982 kk orzekt od oskarzonego Swiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, do ktérego zadan i celow
statutowych nalezy $wiadczenie pomocy poszkodowanym w wypadkach komunikacyjnych (punkt V wyroku), uznajac,
Ze jego uiszczenie w kwocie 200 zlotych nie bedzie stanowi¢ dla W. S. zbyt duzej dolegliwosci i obcigzenia.

W punkcie VI czeSci dyspozytywnej wyroku Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych w calosci.



