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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 17 stycznia 2023 1.

Sad Rejonowy w Swidnicy , IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w osobie SSR Magdaleny Pigtkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2023 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z odwotlania D. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. z dnia 4 kwietnia 2022 r. roku, (...)
o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy

I oddala odwolanie,

II zasadza od powoda D. M. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. kwote 180 zt. tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego.

UZASADNIENIE

Powod D. M. odwolat sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia 4 kwietnia 2022 roku,
wnoszac o zmiane decyzji poprzez przyznanie wyzszego jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku, jakiemu
ulegt w dniu 23.11.2019r. W uzasadnieniu powd6d opisal zdrowotne skutki przedmiotowego wypadku i podnidsl, ze
ustalona przez organ rentowy wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu na poziomie 12% nie jest adekwatna do rodzaju
doznanych obrazen i charakteru urazu.

W odpowiedzi na odwolanie Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wni6st o oddalenie odwolania i zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powolano podstawe prawna decyzji
podnoszac, iz komisja lekarska ZUS ustalila 12% uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem przy pracy
i przyznano adekwatne odszkodowanie.

W toku postepowania Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
W dniu (...) powod ulegt wypadkowi przy pracy.

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 30 grudnia 2021r. ustalono 11% uszczerbek na zdrowiu powoda
spowodowany skutkami wypadku przy pracy.

Orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 23 marca 2022r. ustalono 12% uszczerbek na zdrowiu powoda
spowodowany skutkami przedmiotowego wypadku przy pracy — 10% z poz. 94b i 2% z poz. 136a.

Decyzja z dnia 4 kwietnia 2022 roku przyznano powodowi prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku
przy pracy z dnia 23 listopada 2019 roku w wysokosci 13.596z1 co odpowiada 12% uszczerbkowi na zdrowiu.

Dowdd: akta ZUS — w zalaczeniu

Whnioskodawca w dniu 23 listopada 2019r. ulegt wypadkowi w pracy doznajac zlamania kompresyjnego trzonéow
kregow (...), (...), (...) z zespolami bélowymi korzeniowymi piersiowymi, zwichniecia w stawie miedzypaliczkowym



kciuka lewego z czeSciowym deficytem zgiecia, urazu glowy ze zranieniem powlok skérnych w zakresie skory
owlosionej bez utraty przytomnosci.

Uszczerbek na zdrowiu powoda wg pozycji 94b z tytulu przebytych ztaman kompresyjnych trzonéw kregéw wynosi
10% oraz z pozycji 136a ze wzgledu na niewielkie ograniczenie zgiecia w stawie miedzypaliczkowym kciuka lewego
po przebytym zwichnieciu 2%. Zatem lacznie procentowy uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem (...) wynosi
12% (dwanascie procent). Uszczerbek ma charakter trwaly.

Dowéd:

- opinia laczna bieglych neurologa i chirurga ortopedy traumatologa k. 15
-dokumentacja medyczna powoda ( w aktach ZUS i w aktach sprawy)

- opinia uzupekiajaca ww bieglych k. 56-57

Przy tak ustalonym stanie faktycznym saqd zwazyt:

Odwolanie podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art. 11ust.1 ustawy z dnia 30.10.2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i
choréb zawodowych ubezpieczonemu, ktéry wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej doznat statego lub
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowanie.

Za staly uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie naruszenie sprawnosSci organizmu, ktére powoduje uposledzenie
czynno$ci organizmu nierokujace poprawy( art.11 ust.2). Za dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie
naruszenie sprawno$ci organizmu, ktére powoduje upos§ledzenie czynnoSci organizmu na okres przekraczajacy 6
miesiecy, mogace ulec poprawie. ( art.11 ust.3)

Wysokoéci stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ustala sie wedlug zalacznika do rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r. w sprawie szczegélowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania.

W rozpoznawanej sprawie niesporne bylo, iz zdarzenie z dnia 23 listopada 2019r. stanowilo wypadek przy pracy
wedlug definicji wskazanej w art. 3 ust. 1 cytowanej ustawy. Spornym pozostawalo, czy i w jakim zakresie wypadek
spowodowal uszczerbek na zdrowiu powodki w rozumieniu wyzej wskazanych przepisow.

Jak wynika ze stanu faktycznego powdd doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 12%. Sad w tym zakresie opart
sie na zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej, aktach ZUS oraz — jako podstawowym dowodzie- opinii
bieglych sadowych, ktora to opinia stanowila wnikliwg analize stanu zdrowia powoda, rzeczowo i przekonujaco
uzasadniong, takze na skutek wniesionych przez powoda zastrzezen, gdzie biegli wyjasnili, ze ustalony 10% uszczerbek
z tytulu przebytych zlaman kregow zostal oceniony wg pozycji 94b zalacznika ze wzgledu na utrzymujacy sie przewlekle
pourazowy zesp6l bélowy korzeniowy, nie bylo natomiast podstaw do wskazywania dalszego uszczerbku na zdrowiu
wg pozycji 94a, jako ze stwierdzone ograniczenie ruchomosci odcinka piersiowego nie spelnialo wymogoéw definicji
tejze pozycji. Okreslone dalsze 2% zgodnie z pozycja 136a w ocenie bieglych bylo uzasadnione z uwagi na przebyte
zwichniecie w stawie miedzypaliczkowym kciuka lewego z czeSciowym deficytem zgiecia bez wspolistniejacych
znieksztalcenn przy zachowaniu pelnej chwytnoéci i dobrej sprawno$ci manualnej reki. Biegli wskazali, iz rana
znajdujaca sie w zakresie owlosionej skory glowy nie spelnia kryteriow pozwalajacych na ustalenie dalszego
uszczerbku z tego tytutu. Biegli wyjasnili rowniez, ze wprawdzie w wywiadzie powod podal utrate przytomnosci, ale
pozostawalo to w sprzeczno$ci z dokumentacja medyczng Szpitala (...) w R. z pobytu od 23-28 listopada 219r. gdzie
odnotowano brak utraty przytomnosci oraz urazu neurologicznego.



Przy tym stan zdrowia powoda byl przedmiotem bezposredniego badania bieglych, ponadto stan ten odzwierciedlata
dokumentacja medyczna, za$ biegli sadowi, jako posiadajacy wiedze specjalna, uzyskali podczas badania i wywiadu
informacje niezbedne do oceny ustawowych przestanek objetych odwolaniem. Biegly, w przeciwienstwie do osoby
nie posiadajacej wiedzy specjalnej, potrafi dokonaé obiektywnej oceny, ktore z faktow ustalonych podczas badania
i na podstawie dokumentacji, s3 wynikiem stanu zdrowia odwolujacego sie, ktore sg subiektywne, a ktore wynikaja
ze zwyklej nieporadnosci os6b w danym wieku, czy o danym charakterze. Caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego przemawial za uznaniem opinii jako rzeczowej, spojnej i wyprowadzajacej logiczne wnioski konicowe i
Sad nie dopatrzyt sie jakichkolwiek przyczyn, dla ktérych mialaby utraci¢ walor wiarygodnego dowodu w sprawie,
szczegoblnie, ze po uzupelieniu opinii na skutek zastrzezen powoda zadna ze stron nie wniosla do opinii dalszych
zastrzezen czy wnioskow dowodowych.

W oparciu zatem o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477 ' §1 kpe Sad oddalil odwolanie.
O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z §11 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22.10.2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych.



