Sygnatura akt IV U 261/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 29 stycznia 2020 .

Sad Rejonowy w Swidnicy , IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w osobie SSR Magdaleny Pigtkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2020 r. na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 148" kpc

sprawy z odwolania U. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. z dnia 29 maja 2019 ., (...)

o $wiadczenie rehabilitacyjne

zmienia zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych Oddzialu w W. z dnia 29 maja 2019 ., (...)

i przyznaje powodce U. K. prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego za okresy wskazane w zaskarzonej decyzji -z
ubezpieczenia wypadkowego tj. w wysokosci 100% podstawy wymiaru

UZASADNIENIE

Powddka U. K. wniosta odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych Oddziatu w W. z dnia 29 maja 2019 r.
odmawiajacej jej prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego z tytulu wypadku przy pracy, Wniosla o zmiane zaskarzonej
decyzji poprzez przyznanie jej prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego w zwiazku z wypadkiem przy pracy z dnia
(...)podniosla, iz Komisja Lekarska nie wziela pod uwage uszkodzenia stawu skokowego prawego opierajac wydanie
decyzji jedynie o uszkodzenie stanu kolanowego lewego, chot z posiadanej przez powodke dokumentacji medycznej
wynika, iz oba urazy byly skutkiem w/w wypadku przy pracy.

Organ rentowy wni6st o oddalenie odwolania i zasadzenie od powo6dki na rzecz strony pozwanej kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwany powotat sie na art. 18 i art. 19 ustawy z dnia 25 czerwca 1999
r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa, wskazujac, ze Komisja
Lekarska orzeczeniem z dnia 22 maja 2019 r. ustalila, ze powddce przyznano swiadczenie rehabilitacyjne w zwiazku
z ogblnym stanem zdrowia oraz uznala, ze $wiadczenie to nie pozostaje w zwiazku z wypadkiem przy pracy z dnia (...)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka U. K. ulegla wypadkowi przy pracy w dniu (...) doznajac urazu kolana lewego oraz stawu skokowego prawego.
Od wrzeénia 2018r. powddka zaczela odczuwac nasilenie dolegliwo$ci bélowych kolana lewego i z tego powodu
niezdolna byla do pracy i pobierala zasilek chorobowy w okresie od 18 wrzesnia 2018r. do 20 marca 2019r.

Niezdolno$¢ powddki do pracy w okresie od 21 marca 2019r. do 18 lipca 2019r. pozostawala w zwigzku z wypadkiem
przy pracy z dnia (...)

- akta ZUS(w zalaczeniu)
- dokumentacja medyczna (w aktach i w aktach ZUS)

- opinia bieglego sadowego z dnia 22 listopada 2019r. k29



Przy tak ustalonym stanie faktycznym, Sad zwazyl:
Odwolanie podlegato uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (dalej: ustawy zasitkowej), Swiadczenie rehabilitacyjne przystuguje
ubezpieczonemu, ktory po wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal niezdolny do pracy, a dalsze leczenie lub
rehabilitacja lecznicza rokuja odzyskanie zdolnoéci do pracy; przystuguje ono przez okres niezbedny do przywrbcenia
zdolnosci do pracy, nie dluzej jednak niz przez 12 miesiecy. Jezeli §wiadczenie rehabilitacyjne przystuguje z tytulu
niezdolno$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy, Swiadczenie rehabilitacyjne przystuguje z ubezpieczenia
wypadkowego w wysokosci 100% podstawy wymiaru zasitku chorobowego (art. 9 ust. 1 w zw. z art. 24 ustawy z dnia
30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych).

Jak wynika z postepowania dowodowego, w szczegblnosci z opinii bieglego powddka po wyczerpaniu zasitku
chorobowego byla niezdolna do pracy, a niezdolnoé¢ ta zostala spowodowana wypadkiem przy pracy, a zatem powodka
speknila przeslanki, aby otrzymaé prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego w wysoko$ci 100% podstawy wymiaru. Sad
dal wiare w tym zakresie opinii bieglego sadowego, podzielil wnioski bieglego albowiem opinia stanowila wnikliwa
ocene stanu zdrowia powddki, rzeczowo uzasadniona, do ktérej zadna ze stron, nie wniosla pisemnych zastrzezen.
Stanowisko bieglego bylo rzetelnie argumentowane i nie budzilo watpliwosci Sadu.

Dlatego tez Sad w oparciu o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 4774 § 2 kpc zmienil zaskarzona
decyzje ZUS w W. z dnia 29 maja 2019 r. przyznajac powddce U. K. prawo do $wiadczenia rehabilitacyjnego z
ubezpieczenia wpadkowego tj. w wysokoéci 100% podstawy wymiaru.

Zgodnie z art. 148" §1 kpc sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal powddztwo lub
gdy po zloZeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw, w tym rowniez po wniesieniu zarzutéw lub sprzeciwu
od nakazu zaplaty albo od sprzeciwu od wyroku zaocznego, sad uzna — majac na wzgledzie caloksztalt przytoczonych
twierdzen i zgloszonych wnioskow dowodowych — ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. W niniejszym
postepowaniu po zapoznaniu sie ze stanowiskami obu stron, dokumentami znajdujacymi sie w aktach oraz doreczona
stronom opinig bieglego Sad doszed}! do przekonania, iz okoliczno$ci sprawy sa na tyle jasne, iz nie jest konieczne
przeprowadzenie rozprawy, wobec czego wydal wyrok na posiedzeniu niejawnym.



