Sygnatura akt IV U 27/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 7 wrzeénia 2020 r.
Sad Rejonowy w Swidnicy , IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w osobie SSR Magdaleny Pigtkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2020 r. na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 148" kpc
sprawy z odwolania K. J. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. z dnia 23 listopada 2018 1., (...)
o zasilek chorobowy oraz zasilek opiekunczy

I. oddala odwolanie,

II. zasadza od powodki K. J. (1) na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w W. kwote 180 zt. tytulem
zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego.

UZASADNIENIE

Ubezpieczona K. J. (2) wniosta odwolanie od decyzji ZUS o. w W. z dnia 23 listopada 2018 r. znak (...), ktoéra
odmoéwiono ubezpieczonej prawa do zasitku chorobowego za okresy od 3 lipca 2018 r. do 17lipca 2018 r., od 4 wrzeénia
2018 r. do 9 wrze$nia 2018 r. oraz prawa do zasilku opiekunczego za okresy od 22 sierpnia 2018 r. do 25 sierpnia 2018
r., od 11 wrze$nia 2018 r. do 15 wrze$nia 2018 1, i od 21 wrze$nia 2018 r. do 28 wrze$nia 2018 r. Ubezpieczona wniosla
o uchylenie zaskarzonej decyzji oraz o zawieszenie postepowania z uwagi na toczace sie przed Sadem Okregowym
(...) postepowanie dotyczace decyzji (...) z 30 paZzdziernika 2018 majaca prejudycjalny charakter dla niniejszego
postepowania. W dalszym toku postepowania ubezpieczona wnosila rowniez o zawieszenie postepowania z uwagi na
wywiedzenie we wspomnianej sprawie skargi kasacyjnej.

W uzasadnieniu ubezpieczona zarzucila zaskarzonej decyzji naruszenie szeregu przepisow K.p.a. majacych istotny
wplyw na wynik sprawy tj. bledne ustalenie nie podlegania przez powddke ubezpieczeniom , w tym dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu.

W odpowiedzi organ rentowy wniost o oddalenie odwolania oraz zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, ze zaskarzona decyzja jest konsekwencja decyzji nr (...) r. w sprawie
niepodlegania przez ubezpieczona ubezpieczeniom spolecznym oraz, ze rozstrzygniecie zawarte w tej decyzji nie ma
charakteru prejudycjalnego jako, ze kwestie zwigzane z faktycznym prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej moga
byt oceniane w alternatywnym postepowaniu odwolawczym przed Sagdem Okregowym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja nr (...) z dnia 30 pazdziernika 2018 r. ZUS o. w W. stwierdzil, ze K. J. (2) jako osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza nie podlega ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu, chorobowemu i
zdrowotnemu od 15 grudnia 2015 r. do 12 lipca 2016 r. oraz od 12 lipca 2017 do nadal. Podstawa wydania tej decyzji
bylo uznanie przez organ rentowy, ze prowadzona przez K. J. (2) dzialalno$¢ gospodarcza miata charakter fikcyjny, a
jej faktycznym celem nie bylo uzyskiwanie dochoddw, lecz uzyskanie §wiadczen z ubezpieczen spotecznych.



Dowéd: decyzja nr (...) z dnia 30 pazdziernika 2018 r. (k.40-46)

Odwolanie K. J. (2) od decyzji zostalo oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 18 kwietnia 2019
r. sygn. akt VII U 1222/18, a wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 10 pazdziernika 2019 r. sygn. akt III Aua 707/19. Sady obu instancji podzielily poglad organu rentowego, ze w
okresie objetym przedmiotowa decyzja K. J. (2) nie prowadzita dzialalnosci gospodarczej w rozumieniu art 3 ustawy
z 6 marca 2018 r.- Prawo przedsiebiorcow, poniewaz jej dzialalno$c¢ nie byla stala, zorganizowana, systematyczna i
nakierunkowana na osigganie zysku.

Dowéd: wyroki Sadu Okregowego (...)i Sadu Apelacyjnego we (...) z dnia 10 pazdziernika 2019 r. sygn. (...) wraz z
uzasadnieniem (k. 60-70)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w
razie choroby i macierzynstwa, zasilek chorobowy przysluguje ubezpieczonemu, ktoéry stat sie niezdolny do pracy z
powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego. Zgodnie za$ z art. 32 ww. ustawy, zasilek opiekunczy
przystuguje ubezpieczonemu zwolnionemu od wykonywania pracy z powodu koniecznosci osobistego sprawowania

opieki nad chorym dzieckiem w wieku do ukoniczenia 14 lat. Ubezpieczonym w rozumieniu art. 3 w zw. z art. 1 ustawy
z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych jest osoba fizyczna podlegajaca chociaz jednemu z
ubezpieczen spolecznych (emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu, chorobowemu, wypadkowemu) A contrario,
Swiadczenia te nie przystuguja osobie, ktora w dacie ziszczenia sie ryzyka ubezpieczeniowego ubezpieczeniom takim
nie podlega.

W zakresie nie podlegania przez powddke ubezpieczeniom, w tym dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu sad
zwigzany byl w/w ustaleniami Sadu Okregowego w Swidnicy i Apelacyjnego we W.. Jak trafnie ujeto to w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku wydanym dnia 8.08.2019r. w sprawie IAGa (...), zwigzanie wyrokiem w mysl powolanego
przepisu oznacza dla sadu ,brak mozliwoSci zignorowania zaré6wno ustalen faktycznych stanowiacych bezposrednio
podstawe rozstrzygniecia, jak i podstawy prawnej. Nie jest dopuszczalne odmienne ustalenie zaistnienia, przebiegu
i oceny istotnych dla danego stosunku prawnego zdarzen faktycznych w kolejnych procesach sadowych, chociazby
przedmiot tych spraw sie roznit. Mocg wigzaca objete jest to, co w zwigzku z podstawa sporu stanowilo przedmiot
rozstrzygniecia. Moc wigzaca uzyskuje bowiem rozstrzygniecie o zadaniu w powigzaniu z jego podstawa faktyczna
i w kolejnym postepowaniu sad ma obowiazek przyjaé, ze istotna z punktu widzenia zasadnosci zadania kwestia
ksztaltowala sie tak, jak to zostato ustalone w prawomocnym wyroku. Zwigzanie stron (oraz wyjatkowo innych osob),
o ktorym mowa w art. 365 k.p.c. oznacza, ze inne sady sa zwigzane prejudycjalnie, czyli nie moga dokonaé odmienne;j
oceny prawnej roszczenia, niz zawarta w prejudykacie, ale takze nie moga dokona¢ odmiennych ustalen faktycznych.
Jest to tzw. pozytywny aspekt prawomocno$ci materialnej. W rezultacie uprawomocnienia sie takiego orzeczenia nikt
nie moze kwestionowac nie tylko faktu jego istnienia, lecz takze jego tresci i to nawet bez wzgledu na to, czy byl, czy
tez nie byl strona postepowania zakonczonego tym orzeczeniem”

Odno$nie naruszenia przepis6w proceduralnych K.p.a., to wskazaé nalezy, ze wady postepowania przed organem
rentowym, podobnie jak wady decyzji administracyjnej wydanej przez organ rentowy, nie powoduja co do zasady jej
uchylenia ani stwierdzenia jej niewaznoéci. Sad ubezpieczen spolecznych ocenia zasadno$é roszczen odwolujacego
sie, a nie formalna legalno$¢ postepowania przed organem rentowym (postanowienie SN z 23.11.2011 r., III UK
221/10, LEX nr 1124107). Wyjatek od tej reguly, pozwalajacy sadowi uchyli¢ decyzje i przekazaé sprawe do ponownego
rozpoznania organowi rentowemu zawarty jest w art. 477'% § 2' K.p.c. i dotyczy jedynie decyzji nakladajacych
na ubezpieczonego zobowiagzanie, ustalajgcych wymiar tego zobowigzania lub obnizajaca $wiadczenie w razie
stwierdzenia wydania decyzji z razgcym naruszeniem przepiséw o postepowaniu przed organem rentowym. Jako ze



zaskarzona decyzja nie nalezala do wskazanego wyzej katalogu, w gre wchodzila jedynie jej zmiana w calosci lub w

czeéci i orzeczenie przez Sad co do istoty sprawy badz oddalenie odwolania. (art. 4774 odpowiednio § 2, §1 K.p.c.).

Wobec powyzszego w uznaniu, iz powodka nie spelila przestanek do przyznania jej prawa do zasitku chorobowego
i opiekunczego za okresy wskazane w zaskarzonej decyzji albowiem nie podlegala niezbednemu dla uzyskania
$wiadczen dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu sad oddalil odwolanie.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 K.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca proces
obowigzana jest na wniosek strony przeciwnej zwrdcic jej koszty niezbedne do celowego dochodzenia swych praw.
Organ rentowy w zwiazku z udzialem w postepowaniu ponidst koszty reprezentacji przez radce prawnego, zgodnie
za$ z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych stawka minimalna w tego typu sprawach wynosi 180 zlotych.

Zgodnie z art. 1481 § 1 k.p.c. sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal powddztwo
lub gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw, w tym réwniez po wniesieniu zarzutéw lub
sprzeciwu od nakazu zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego, sad uzna - majac na wzgledzie caloksztalt
przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskéw dowodowych - ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. W
niniejszym postepowaniu po zapoznaniu sie ze stanowiskami obu stron, z ktérego wynikalo, iz zasadnicza kwestia
sporng jest podleganie przez pow6dke ubezpieczeniom spolecznym, co rozstrzygnal Sad Okregowy (...) , Sad doszedt
do przekonania, iz okoliczno$ci sprawy sa na tyle jasne, iz nie jest konieczne prowadzenie rozprawy, wobec czego
wydal wyrok na posiedzeniu niejawnym.



