Sygn. akt IVU 67/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy SSR Maja Snopczynska

Protokolant Malgorzata Nazarko

po rozpoznaniu w dniu 04 grudnia 2018 roku w Swidnicy

sprawy z odwolania J. C.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewbdztwie (...) we W.

w sprawie (...). (...) z dnia 07.12.2017 roku

o ustalenie stopnia niepelnosprawnoéci

I. cze$ciowo zmienia zaskarzone orzeczenie w ten sposob, iz ustala ze orzeczony wobec powoda lekki stopien
niepelnosprawno$ci ma charakter trwaly i orzeczenie wydaje sie na stale;

II. dalej idace odwotlanie oddala.

UZASADNIENIE

Powdd J. C. wnibst odwolanie od orzeczenia Wojewodzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci
we W. zaliczajacego powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawno$ci. W uzasadnieniu wskazal, ze nie zgadza sie z
badaniami komisji lekarskich, powolal sie na swdj stan zdrowia.

Strona pozwana przeslala odwolanie do Sadu nie znajdujac podstaw do zmiany wydanego orzeczenia.
W toku postepowania Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

(...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w S. zaliczyl powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci. Powod
wnidst odwolanie od tego orzeczenia wskazujac, ze nie zostal dokladnie zbadany i nie wzieto pod uwage zwyrodnien
stawbw.

Decyzja z dnia 7 grudnia 2017r Wojewodzki Zespot do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci we W. utrzymal w
mocy zaskarzone orzeczenie.

DOWOD: akta (...) (w zalaczeniu)

Stan zdrowia powoda w zakresie schorzen chirurgiczno-ortopedycznych i neurologicznych uzasadnia zaliczenie
powoda do os6b o lekkim stopniu niepelnosprawnosci o symbolu 05-R na stale.

W badaniach obrazowych kregostupa stwierdzono zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne. w badaniu nie
stwierdzono objawoéw podraznienia lub uszkodzenia korzeni rdzeniowych szyjnych i ledzwiowych; wykazano dobra
ruchomos¢ kregostupa. wykazano niewielkie ograniczenie wyprostu lewego kolana.



DOWOD: opinia i opinia uzupelniajaca bieglych chirurga i neurologa k. 12-13, 58

Powod cierpi z powodu ograniczonej chwiejnoSci afektywnej i zespotu zalezno$ci alkoholowej w fazie deklarowanej
abstynencji. Ze wzgledu na rodzaj i nasilenie zaburzen pow6d moze zostac¢ zaliczony do oséb o lekkim stopniu
niepelnosprawnosci.

DOWOD: opinia bieglego psychiatry k. 43-49
W tak ustalonym stanie faktycznym
Sad zwazyl:

Odwolanie jest czeSciowo zasadne.

Zgodnie z art. 3 oraz 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
os6b niepelnosprawnych (t.j. Dz. U. 2011/127/721 z pdzn. zm.) ustala sie trzy stopnie niepelnosprawnosci:

- znaczny — gdy niepelnosprawny jest osoba z naruszona sprawnoscia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do
pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w celu pelnienia rol spotecznych, stalej lub dlugotrwalej
opieki i pomocy innych os6b w zwigzku z niezdolnoécia do samodzielnej egzystencji, tj. zaspokajania bez pomocy
innych os6b podstawowych potrzeb zyciowych, za ktore uwaza sie przede wszystkim samoobstuge, poruszanie sie,
komunikacje;

- umiarkowany — gdy niepelnosprawny jest osobg z naruszona sprawnoécig organizmu, niezdolna do pracy albo zdolna
do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo czeSciowej pomocy innych oséb w celu
pelnienia rdl spolecznych;

- lekki — gdy niepelnosprawny jest osoba o naruszonej sprawnos$ci organizmu, powodujacej w sposob istotny obnizenie
zdolnosSci do wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolno$ci jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach
zawodowych z pelna sprawnoécia psychiczng i fizyczna, lub majaca ograniczenia w pelieniu rol spolecznych dajace
sie kompensowac przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze lub §rodki lecznicze.

Poniewaz dla rozstrzygniecia sprawy wymagane byly wiadomosci specjalne z zakresu medycyny — celem ustalenia
stanu zdrowia powoda w sprawie przeprowadzono dowéd z opinii bieglych.

Biegli chirurg i neurolog wskazali, ze stan zdrowia powoda w zakresie schorzen chirurgiczno-ortopedycznych i
neurologicznych uzasadnia zaliczenie powoda do 0s6b o lekkim stopniu niepelnosprawnosci o symbolu 05-R na stale.
podnoszac, ze w badaniach obrazowych kregostupa stwierdzono zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne; w badaniu
nie stwierdzono objawow podraznienia lub uszkodzenia korzeni rdzeniowych szyjnych i ledZzwiowych; wykazano dobra
ruchomo$¢ kregostupa; wykazano niewielkie ograniczenie wyprostu lewego kolana.

Biegly psychiatra wskazal, ze powdd cierpi z powodu ograniczonej chwiejnosci afektywnej i zespolu zaleznosci
alkoholowej w fazie deklarowanej abstynencji; biegly ustalil, Ze ze wzgledu na rodzaj i nasilenie zaburzen powdd moze
zosta¢ zaliczony do 0s6b o lekkim stopniu niepelnosprawnoséci.

Tym samym biegli w opiniach podzielili wnioski (...) i uznali, iz powdd nie moze zostac zaliczony do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnoéci. Jednak z opinii bieglych chirurga i neurologa wynika, ze pow6d powinien zostac
zaliczony do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci na state.

Caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego przemawia za uznaniem opinii jako rzeczowych, spéjnych
i wyprowadzajacych logiczne wnioski koncowe. Sad nie dopatrzyl sie jakichkolwiek przyczyn dla ktérych opinie
te mialyby utraci¢ walor wiarygodnych dowodéw w sprawie i nie znajdujac podstaw do zakwestionowania opinii
bieglych, dajac im wiare w calej rozciaglosci jako wyczerpujacym i w sposob rzeczowo i przekonujaco uzasadnione;j.



Ponadto opinia bieglego zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny
zebranego materialu wtedy, gdy potrzebne sa wiadomo$ci specjalne. Podlega jak inne dowody ocenie wedlug art. 233§
1 kpc, lecz odroézniajg ja szczeg6lne kryteria oceny, ktdre stanowia zgodno$é z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskéw. Przedmiotem opinii nie jest wiec przedstawienie faktéw lecz ich ocena na podstawie wiadomosci
specjalnych.

Biorac pod uwage powyisze okolicznoéci, Sad na podstawie art. 477'* § 2 k.p.c. orzekl o czeéciowej zmianie

zaskarzonego orzeczenia jak w punkcie I sentencji wyroku, za$ na podstawie art. 477'4 §1 kpc dalej idace odwolanie
oddalit.



