Sygn. akt IV U 50/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Maja Snopczynska

Protokolant : Malgorzata Nazarko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 listopada 2018 roku w S.
sprawy z odwolania W. G.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewoddztwie (...) we W.
w sprawie (...). (...) z dnia 12.12.2017 roku

o ustalenie stopnia niepelnosprawnoéci

odwolanie oddala.

UZASADNIENIE

Powod W. G. wnibst odwolanie od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci we
W. zaliczajacego powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci. W uzasadnieniu wskazal, ze stan zdrowia powoda
pogorszyt sie.

Strona pozwana przestala odwolanie do Sadu nie znajdujac podstaw do zmiany wydanego orzeczenia.
W toku postepowania Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

(...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w K. zaliczyt powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawno$ci ustalajac
symbol 03-L. Pow6d wniost odwolanie od tego orzeczenia wskazujac, ze stan zdrowia powoda znacznie sie pogorszyl,
ma zawroty glowy i rownowagi.

Decyzja z dnia 15 grudnia 2017r Wojewo6dzki Zespot do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci we W. utrzymal w
mocy zaskarzone orzeczenie.

DOWOD: akta (...) (w zalaczeniu)

U powoda rozpoznano niedostuch czuciowo-nerwowy po stronie prawej Sredniego stopnia, a po stronie lewej na
granicy niedostuchu glebokiego. Orzeczenie (...) z 15 grudnia 2017 roku jest prawidlowe.

DOWOD: opinia i opinia uzupelniajaca bieglego laryngologa k. 15, 36

W tak ustalonym stanie faktycznym



Sad zwazyl:
Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 3 oraz 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych (t.j. Dz. U. 2011/127/721 z pdzn. zm.) ustala sie trzy stopnie niepelnosprawnosci:

- znaczny — gdy niepelnosprawny jest osoba z naruszona sprawnoscia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do
pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajacg, w celu pelnienia rél spolecznych, stalej lub dtugotrwalej
opieki i pomocy innych oséb w zwiazku z niezdolno$cig do samodzielnej egzystencji, tj. zaspokajania bez pomocy
innych os6b podstawowych potrzeb Zyciowych, za ktore uwaza sie przede wszystkim samoobstuge, poruszanie sie,
komunikacje;

-umiarkowany — gdy niepelnosprawny jest osoba z naruszong sprawno$cia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng
do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo cze$ciowej pomocy innych oséb w celu
pelnienia rdl spolecznych;

- lekki — gdy niepelnosprawny jest osobg o naruszonej sprawno$ci organizmu, powodujacej w sposob istotny obnizenie
zdolno$ci do wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolnoéci jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach
zawodowych z pelna sprawnoscia psychiczng i fizyczna, lub majaca ograniczenia w pelnieniu rél spolecznych dajace
sie kompensowaé przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze lub $rodki lecznicze.

Poniewaz dla rozstrzygniecia sprawy wymagane byly wiadomosci specjalne z zakresu medycyny — celem ustalenia
stanu zdrowia powoda w sprawie przeprowadzono dowdd z opinii bieglego.

Biegla z zakresu laryngologii wskazala, ze orzeczenie (...) z 15 grudnia 2017 roku jest prawidlowe, rozpoznajac
jednoczeénie u powoda niedostuch czuciowo-nerwowy po stronie prawej $redniego stopnia, a po stronie lewej
na granicy niedostuchu glebokiego. Powod zlozyl zastrzezenia do opinii i biegla po zapoznaniu sie z dodatkowa
dokumentacja nie znalazla podstaw do zmiany opinii.

Tym samym biegla w opinii podzielita wnioski (...) i uznala, iz powodd nie moze zostaé zaliczony do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawno$ci.

Caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego przemawia za uznaniem opinii jako rzeczowej, spojnej
i wyprowadzajacej logiczne wnioski konicowe. Sad nie dopatrzyt sie jakichkolwiek przyczyn dla ktoérych opina ta
mialaby utraci¢ walor wiarygodnego dowodu w sprawie i nie znajdujac podstaw do zakwestionowania opinii bieglej,
dajac jej wiare w calej rozciaglosci jako wyczerpujacej i w sposéb rzeczowo i przekonujaco uzasadnionej. Ponadto
opinia bieglego zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego
materialu wtedy, gdy potrzebne sg wiadomosci specjalne. Podlega jak inne dowody ocenie wedlug art. 2338 1 kpc,
lecz odrézniaja ja szczegdlne kryteria oceny, ktére stanowig zgodnoéé¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskow. Przedmiotem opinii nie jest wiec przedstawienie faktéw lecz ich ocena na podstawie wiadomosci
specjalnych.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, Sad na podstawie art. 477'4 §1 kpc odwolanie oddalil.



