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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2018 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Maja Snopczynska

Protokolant : Malgorzata Nazarko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 lipca 2018 roku w S.

sprawy z odwolania P. K.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewoddztwie (...) we W.
w sprawie (...). (...) z dnia 04.11.2017 roku

o ustalenie stopnia niepelnosprawnoéci

I. zmienia zaskarzone orzeczenie w ten sposob, iz ustala, ze orzeczenie ma charakter czasowy do 31 marca 2019 roku,
w miejsce symbolu 01-U ustala symbol 10-N

II. dalej idace odwotlanie oddala.

UZASADNIENIE

Powdd P. K. wnidst odwolanie od orzeczenia Wojewddzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci
we W. odmawiajgcego zaliczenia powoda do os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. W uzasadnieniu
wskazal, ze nie zgadza sie z badaniami komisji lekarskich, powolujac sie na swdj stan zdrowia.

Strona pozwana przeslala odwolanie do Sadu nie znajdujac podstaw do zmiany wydanego orzeczenia.
W toku postepowania Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

(...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w S. odméwil wydania orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci
wskazujac w uzasadnieniu, ze orzeczeniem z 19 stycznia 2017 roku powdd zostal zaliczony do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci (04-0, 05-R, 01-U) do 31 marca 2018 roku, za§ w dniu 20 lipca 2017 roku powdd ztozyt wniosek
o ponowne ustalenie stopnia niepelnosprawnosci; dokumenty i bezposrednie badanie lekarskie nie wskazuja na
pogorszenie stanu zdrowia powoda. Powdd wnidst odwolanie od tego orzeczenia wskazujac, ze stan zdrowia powoda
sie nie polepszyl, ma problemy z chodzeniem, kontynuuje leczenie.

Decyzja z dnia 4 listopada 2017r Wojewodzki Zespdl do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoséci we W. utrzymat w
mocy zaskarzone orzeczenie.

DOWOD: akta (...) (w zalaczeniu)

Powoda nalezy zakwalifikowaé od os6b z lekkim stopniem niepelnosprawnosci do 31 marca 2019 roku o symbolu 10-N.



Powdd jest zdolny do samodzielnego zaspakajania podstawowych potrzeb zZyciowych, niezalezny przy utrzymywaniu
higieny osobistej, korzystaniu z toalety, myciu, ubieraniu sie, zachowana jest pelna kontrola zwieraczy. Sprawno$c
ruchowa powoda umozliwia samodzielne poruszanie sie w domu i poza domem.

Brak jest podstaw do zakwalifikowania powoda do 0s6b niepelnosprawnych z powodu choréb o symbolu 01-U, gdyz
powinien by¢ symbol 10-N.

DOWOD: opinia bieglego neurologa k. 14

opinia bieglych psychiatry i psychologa k. 24

W tak ustalonym stanie faktycznym

Sad zwazyl:

Odwolanie podlegalo uwzglednieniu jednie w cze$ci.

Zgodnie z art. 3 oraz 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych (t.j. Dz. U. z 2016r, poz. 2046 z p6zn. zm.) ustala sie trzy stopnie niepelnosprawnosci:

- znaczny — gdy niepelnosprawny jest osoba z naruszona sprawnoscia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do
pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajacg, w celu pelnienia rél spolecznych, stalej lub dtugotrwalej
opieki i pomocy innych oséb w zwiazku z niezdolnoscig do samodzielnej egzystencji, tj. zaspokajania bez pomocy
innych os6b podstawowych potrzeb Zyciowych, za ktore uwaza sie przede wszystkim samoobstluge, poruszanie sie,
komunikacje;

-umiarkowany — gdy niepelnosprawny jest osoba z naruszong sprawno$cia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng
do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo cze$ciowej pomocy innych oséb w celu
pelnienia rdl spolecznych;

- lekki — gdy niepelnosprawny jest osobg o naruszonej sprawno$ci organizmu, powodujacej w sposob istotny obnizenie
zdolnoéci do wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolnoéci jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach
zawodowych z pelna sprawnoscia psychiczng i fizyczna, lub majaca ograniczenia w pelnieniu rél spolecznych dajace
sie kompensowaé przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze lub $rodki lecznicze.

Poniewaz dla rozstrzygniecia sprawy wymagane byly wiadomosci specjalne z zakresu medycyny — celem ustalenia
stanu zdrowia powoda przeprowadzono dowod z opinii bieglych.

Biegly neurolog stwierdzil, ze z przyczyn neurologicznych powoda nalezy zakwalifikowa¢ od 0s6b z lekkim stopniem
niepelnosprawnosci do 31 marca 2019 roku o symbolu 10-N. Biegli psychiatra i psycholog takze stwierdzili, ze powoda
nalezy zakwalifikowaé od o0s6b z lekkim stopniem niepelnosprawnoéci do 31 marca 2019 roku o symbolu 10-N,
podkreslajac, ze brak jest podstaw do zakwalifikowania powoda do oséb niepelnosprawnych z powodu choréb o
symbolu 01-U. Biegli podkreslili, ze powod nie spelnia ustawowych kryteriéw zaliczenia do oséb niepelnosprawnych
w stopniu umiarkowanym oraz wskazali, ze powod nie wymaga badania przez bieglych innych specjalnoéci.

Tym samym biegli w opiniach podzielili czeéciowo wnioski (...) i uznali, iz powdd nie moze zosta¢ zaliczony do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Jednakze zaskarzone orzeczenie wymagalo zmiany przez ustalenie, ze
orzeczenie ma charakter czasowy do 31 marca 2019 roku oraz ustalenia w miejsce symboli 01-U — symbol 10-N.

Caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego przemawia za uznaniem opinii jako rzeczowych, spéjnych
i wyprowadzajacych logiczne wnioski koncowe. Sad nie dopatrzyl sie jakichkolwiek przyczyn dla ktérych opinie
te mialyby utraci¢ walor wiarygodnych dowodéw w sprawie i nie znajdujac podstaw do zakwestionowania opinii
bieglych, dajac im wiare w calej rozciaglosci jako wyczerpujacym i w sposob rzeczowo i przekonujaco uzasadnione;j.



Ponadto opinia bieglego zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny
zebranego materialu wtedy, gdy potrzebne sa wiadomo$ci specjalne. Podlega jak inne dowody ocenie wedlug art. 233§
1 kpc, lecz odroézniajg ja szczeg6lne kryteria oceny, ktdre stanowia zgodno$é z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskéw. Przedmiotem opinii nie jest wiec przedstawienie faktéw lecz ich ocena na podstawie wiadomosci
specjalnych.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o powolane przepisy i na podstawie art. 477'% §11 §2 kpc zmieniono zaskarzone
orzeczenie przez ustalenie, Ze orzeczenie ma charakter czasowy do 31 marca 2019 roku oraz ustalenia w miejsce
symboli 01-U — symbol 10-N, za$ dalej idace odwolanie oddalono.



