Sygn. akt IV U 225/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2019 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Maja Snopczynska

Protokolant : Agnieszka Zabkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 wrzeénia 2019 roku w S.
sprawy z odwotania M. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

w sprawie (...) z dnia 16.05.2017 roku

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowej po zmarlym
I. odwolanie oddala;

I1. zasadza od powo6dki M. P. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. kwote 180,00 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, za$ dalej idacy wniosek oddala.

UZASADNIENIE

Powodka M. P. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. z dnia 16 maja 2017
roku, ktora to decyzja odmowiono jej prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu zgonu meza wobec nie uznania
zwiazku pomiedzy jego zgonem a choroba zawodowa. W uzasadnieniu powodka powolala okolicznosci uzasadniajace
jej zdaniem odwolanie, a wskazujace na zwiazek rozpoznanej choroby zawodowej ze zgonem. Powddka wniosla o
zmiane zaskarzonej decyzji oraz zasadzenie od organu rentowego na jej rzecz kosztow procesu.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania od decyzji z dnia 16 maja 2017 roku i zasadzenie od powodki na rzecz
organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powolano sie na
stwierdzony przez komisje lekarska brak zwiazku pomiedzy choroba zawodowa a zgonem.

W toku postepowania Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

Decyzja z dnia 16 maja 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. odmoéwil powddce wyplaty
jednorazowego odszkodowania z tytulu zgonu meza w zwiazku z choroba zawodowa, gdyz komisja lekarska ustalila
brak zwiazku przyczynowego pomiedzy zgonem meza powodki, a choroba zawodowa.

DOWOD: akta ZUS (zalacznik)

Decyzja z dnia 16 maja 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. odméwil powddce prawa do renty
rodzinnej z tytulu zgonu meza w zwigzku z choroba zawodowa z uwagi na brak zwigzku przyczynowego miedzy
zgonem, a chorobg zawodowa.



Od decyzji tej powddka zlozyla odwolanie do Sadu Okregowego w (...), ktdry wyrokiem z dnia 18 grudnia 2017 roku,
wydanym w sprawie sygn. akt VII U 839/17, oddalil odwolanie. Na skutek apelacji powddki Sad Apelacyjny we
Wroclawiu wyrokiem z dnia 12 marca 2019 roku oddalit apelacje, sygn. akt III AUa 325/18.

Podstawa rozstrzygniecia Sagdu Okregowego w (...) i Sadu Apelacyjnego we (...) byly opinie bieglych sadowego z zakresu
pulmonologii, w ktorych biegli wskazali, ze zgon A. P. pozostaje bez zwigzku przyczynowego z choroba zawodowa
pylica ptuc.

DOWOD: akta Sadu Okregowego w (...), sygn. VII U 839/17 — w zalaczeniu

Dokumentacja nie daje podstaw do stwierdzenia zwiazku przyczynowego pomiedzy chorobg zawodowa pylica pluc a
zgonem A. P..

DOWOD: opinia bieglego sadowego z dnia 277 wrzesnia 2017 roku — k. 16-17.
W tak ustalonym stanie faktycznym

Sad zwazyl :

Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy
pracy i chordéb zawodowych (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1376j. t. ) czlonkom rodziny ubezpieczonego, ktory zmart wskutek
wypadku przy pracy lub choroby zawodowej, przystuguje jednorazowe odszkodowanie. Odszkodowanie to przystuguje
rowniez w razie Smierci wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej rencisty, ktory byt uprawniony do renty
z ubezpieczenia wypadkowego.

Podstawowa zatem przestanka stanowigca o prawie do przedmiotowego Swiadczenia jest zwiazek pomiedzy zgonem
a choroba zawodowg, za$ w niniejszej sprawie takiego zwigzku nie stwierdzono.

Sad w tym zakresie opart sie na ustaleniach Sadu Okregowego w (...) i Sadu Apelacyjnego we (...)i przeprowadzonych
w nich opiniach bieglych sadowych specjalistéw chorob pluc, w ktérych biegli wskazali, ze zgon A. P. pozostaje bez
zwiazku przyczynowego z choroba zawodowa pylica pluc. Réwniez w toku niniejszego postepowania dopuszczono
dowdd z opinii bieglego sadowego pulmonologa. Sporzadzona opinia stanowi wnikliwa analize zar6wno stanu zdrowia
meza powodki przed $miercia, jak i przyczyn, dla ktérych zgon nastapil.

Z opinii bieglej sadowej Specjalisty Choroby Pluc zasadniczo wynika, ze choroba zawodowa pylica pluc — nie pozostaje
w zwigzku przyczynowym ze zgonem A. P.. Wymieniony zmarl nagle, tymczasem pylica pluc nie wywoluje Smierci
naglej.

Sad nie znalazl podstaw do zanegowania dokonanej przez biegla sadowa oceny, uznajac jej opinie za pelna,
spdjng i wyprowadzajaca logiczne wnioski koficowe. Biegla odpowiedziala na pytanie Sadu, co uczynila w sposob
czytelny i umozliwiajacy ocene zasadno$ci racji stron. Opinia sporzadzona zostala przez osobe o stosownej wiedzy
i doswiadczeniu zawodowym, w kwestii dla sprawy istotnej, a wymagajacej wiedzy specjalnej. Pomimo zarzutow
powodki do opinii bieglej sadowej, powddka nie zdolala wnioskdéw owej opinii skutecznie zakwestionowac.

Sad oddalil wniosek dowodowy powodki zawarty w piémie procesowym z dnia 9 pazdziernika 2017 roku o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego, ewentualnie dowodu z opinii uzupeniajacej, dopuszczenie dowodu
z zeznan $wiadka M. K. na okolicznoS$ci zwigzane z wystawieniem karty zgonu oraz zgloszony na rozprawie w dniu
17 wrze$nia 2019 roku o dopuszczenie dowodu z ustnej opinii uzupelniajacej bieglych, ktorzy sporzadzili opinie
w sprawie prowadzonej przed Sadem Okregowym w (...) pod sygn. akt VII U 839/17. Biorac pod uwage opinie
wydane w sprawie prowadzonej przed Sadem Okregowym w (...) opinia bieglej sadowej sporzadzona w niniejszym
postepowaniu, jest juz trzecig, tozsamg we wnioskach, opinia wydang na okoliczno$¢ zwigzku przyczynowego



pomiedzy zgonem A. P. a chorobg zawodows. Powodka nie wykazala jakichkolwiek okolicznosci podwazajacych
wiarygodno$¢ przeprowadzonej opinii sagdowej. Wskazane okolicznosci zdecydowaly zatem o oddaleniu wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego, czy dowodu z opinii uzupelniajacej. Ponadto niedopuszczalnym jest,
by Sad w tym postepowaniu przestuchiwal bieglych sadowych na okolicznos¢ uzupelnienia opinii, ktéra byla dowodem
w innym postepowaniu, co stanowilo podstawe oddalenia wniosku dowodowego zgloszonego na rozprawie. Z kolei
dowdd z zawnioskowanego przez powbddke Swiadka zostal przeprowadzony przez Sad Apelacyjny we (...) w sprawie
III Aca 325/18 i na podstawie min. zeznan tego §wiadka biegly J. W. sporzadzil opinie, z ktorej wynika, ze pylica ptuc
nie byla przyczyna lub wspdlprzyczyna zgonu A. P., biegly zaznaczyt w opinii, ze zeznania §wiadka nie wnosza nowych
informacji. Tym samym wniosek nalezalo oddalic.

Dlatego tez Sad w oparciu o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477'4§1 kpe oddalil odwolanie.

Orzeczenie o kosztach z punktu IT wyroku Sad oparl na przepisie art. 98 kpc, wedtug ktorego strona przegrywajaca
sprawe zobowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony (koszty procesu). Kosztami tymi jest wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 180 z wynikajace
z § 9 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 roku (t.j. Dz. U. z 2018 roku, poz. 265, z p6Z. zm.), za$ brak jest podstaw do zasadzenia podwdjnej
stawki wynikajacej z przepiséw. Sprawa nie byla skomplikowana, za$ czas jej trwania wynikal gléwnie z zawieszenia
postepowania do czasu zakonczenia sprawy przez Sgdem Okregowym. Stad Sad zasadzil od powodki M. P. na rzecz
Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.



