Sygn. akt IV U 62/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 09 stycznia 2018 roku
Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Maja Snopczynska
Protokolant : Karolina Nowicka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 stycznia 2018 roku w S.
sprawy z odwolania S. E.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.
w sprawie (...)z dnia 27.12.2016 roku
o zasilek chorobowy
I. odwolanie oddala;

II. zasadza od powoda S. L. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. kwote (...) zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd S. L. wniost odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w W. z dnia 27 grudnia 2016
roku, odmawiajacej mu prawa do zasitku chorobowego z funduszu chorobowego za okres od dnia (...), wnoszac
o zmiane zaskarzonej decyzji w calo$ci i przyznanie prawa do zasitku chorobowego we wskazanym okresie oraz o
zasadzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysoko$ci okreslonej wedlug norm prawem przypisanych.

Uzasadniajac odwolanie powdd podniosl, ze organ rentowy po przeprowadzeniu badania przez lekarza orzecznika
ZUS przyjal, ze niezdolno$¢é ubezpieczonego do pracy ustala w dniu 19 grudnia 2016 roku. Z tresci uzasadnienia
odwolania wynika, ze powdd jest z zawodu le$nikiem i prowadzi dzialalno$é gospodarcza polegajaca na $wiadczeniu
ustug lesnych. Co najmniej od 2013 roku powo6d odczuwa dolegliwo$ci bélowe zwigzane z obcigzeniem kregostupa,
wielokrotnie przebywal na zwolnieniu lekarskim z powodu urazu i bélu kregostupa oraz barku prawego, od paru
lat prowadzi specjalistyczne leczenie, bierze udzial w zabiegach fizjoterapeutycznych i jest pod stala opieka lekarza
ortopedy. Powdd stwierdzil, ze stan jego zdrowia nie poprawil sie na tyle, aby mogl on wykonywa¢ prace fizyczna,
uraz plecoéw i barku prawnego oraz dolegliwoéci z tym zwigzane w dalszym ciggu uzasadniaja zwolnienie lekarskie,
ktore otrzymal ubezpieczony.

W odpowiedzi na odwolanie Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wniést o oddalenie odwolania oraz o
zasadzenie od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego w kwocie (...)

Uzasadniajac stanowisko powolano podstawe prawna decyzji podnoszac, iz lekarz leczacy powoda w za§wiadczeniu
lekarskim seria (...) orzekl, ze powdd jest niezdolny do pracy w okresie od dnia (...), jednakze w dniu 19 grudnia



2016 roku lekarz orzecznik ZUS po analizie dokumentacji medycznej i po przeprowadzeniu badania powoda orzekl,
ze niezdolno$¢ do pracy powoda ustala z dniem 19 grudnia 2016 roku.

W toku postepowania Saqd ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

Powdd S. L. jest z zawodu le$nikiem i prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na $wiadczeniu ushug leSnych. Od
okolo 2013 roku powo6d odczuwa dolegliwo$ci bélowe zwigzane z obcigzeniem kregoshupa, prowadzi specjalistyczne
leczenie, jest pod stalg opieka lekarza ortopedy.

Powod mial ustalony od dnia (...) stopien niepelnosprawnosci lekkie;j.
W okresie od dnia (...) pow6d mial orzeczong niezdolnosé od pracy.

Decyzja z dnia 27 grudnia 2016 roku organ rentowy odmoéwil powodowi prawa do zasitku chorobowego za okres od
dnia (...)

Dowody:

- akta ZUS — w zalaczeniu.

Po dniu 19 grudnia 2016 roku powéd byl zdolny do pracy.
Dowéd:

- opinia biegtego sadowego D. R. k. 601 78

W tak ustalonym stanie faktycznym

S ad zwazyl:

Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 Ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $§wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego
w razie choroby i macierzynistwa (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1368 j.t.) zasilek chorobowy przysluguje ubezpieczonemu,
ktory stat sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego. Art. 59 ust. 1
cytowanej Ustawy stanowi, ze prawidlowo$¢ orzekania o czasowej niezdolnosci do pracy z powodu choroby oraz
wystawiania zaswiadczen lekarskich podlega kontroli.

Powdd uzyskal od leczacego go lekarza zaswiadczenie lekarskie o niezdolnoSci do pracy w okresie od dnia (...) Z kolei
strona pozwana uznala, ze niezdolnoé¢ do pracy powoda ustala z dniem (...) co skutkowalo odmowg prawa do zasitku
chorobowego za okres od dnia (...)

Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie wszyscy lekarze badajacy powoda dla potrzeb niniejszego
postepowania - tj. lekarz orzecznik ZUS oraz ostatecznie biegly sadowy — zgodnie orzekli, ze powdd S. L. po dniu 19
grudnia 2016 roku byl zdolny do pracy. Ponadto biegly sadowy stwierdzil jednoznacznie, ze nie zachodza okolicznoéci
uzasadniajgce przebadanie powoda przez bieglego sadowego innej specjalnos$ci medycznej, poza wyznaczonymi przez
Sad. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze biegly poczatkowo w opinii z dnia 14 IV 2017 roku wskazal, ze pow6d po dniu
19 XII 2016 roku nie byt zdolny do pracy, jednakze po uzupelieniu dokumentacji lekarskiej ostatecznie w opiniach
uzupekiajacych z 31 VII 2017 roku i 16 X 2017 roku biegly stwierdzil, ze powdd po 19 XII 2016 roku byt zdolny
do pracy. Powdd podnosil, formalne zastrzezenia co do formy dokumentéw sporzadzonych przez ZUS, jednakze nie
zaprzeczal ze takie badania mialy miejsce, ani nie podnosil, ze dokumenty te nie odzwierciedlaja rzeczywistego stanu
zdrowia powoda. Poniewaz biegly wydajac opinie powinien oprzeé sie na calo$ci dokumentacji powoda nie sposéb



przyznac racji powodowi, ktory powoluje sie na rygor z art. 207 kpc. Wskaza¢ nalezy, ze dowdd z opinii bieglego
zostal juz weze$niej dopuszcezony, za§ wniosku strony powodowej nie dotyczyly nowych wnioskow dowodowych, lecz
uzupehienia niekompletnej dokumentacji lekarskiej, na ktorej opiera sie biegly. Wskazaé nalezy, ze w opinii z dnia 31
VII 2016 roku biegly sam wskazal, ze we wcze$niejszych opiniach sygnalizowal brak pelnej dokumentacji lekarskiej
i po zapoznaniu sie z dokladnym opisem stanu przedmiotowego powoda przez LO ZUS biegly zmienil brzmienie
pierwotnej decyzji.

Caloksztalt materialu dowodowego przemawia za uznaniem opinii jako rzeczowej, spojnej i wyprowadzajacej
logiczne wnioski konicowe. Sad nie dopatrzyt sie jakichkolwiek przyczyn, dla ktérych opinia ta mialaby utracic
walor wiarygodnego dowodu w sprawie. Biegly sadowy obowigzany jest orzeka¢ zgodnie z wiedza medyczna,
posiadanymi kwalifikacjami i obowigzujacymi przepisami. Dlatego sporzadzonej przez bieglego opinii nie mozna
odmoéwié rzetelnoSci i fachowos$ci co do medycznej oceny stanu zdrowia powoda. Podkresli¢ nalezy, ze Sad nie
dysponuje wiadomos$ciami specjalnymi, ktére posiada biegly. Zgodnie za$ z utrwalonym w tej mierze pogladem
Sadu Najwyzszego - opinie bieglych lekarzy moga by¢ oceniane przez Sad wylacznie przez pryzmat ich zgodnosci z
zasadami logicznego myslenia, do$wiadczenia zZyciowego oraz wiedzy powszechnej, to wystarczajace dla uznania badz
nie uznania opinii bieglego za przekonywujaca (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2005 roku, sygn. akt II
CK 572/04). Opinia bieglego sadowego podlega ocenie przy zastosowaniu art. 23381 kpc — na podstawie wladciwych
dla jej przymiotoéw kryteriow zgodnoéci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoS$ci wyrazanych w niej wnioskow.

Sad oddalil wniosek o przestluchanie ubezpieczonego, gdyz dowod ten nie ma znaczenia w niniejszej sprawie, skoro
meritum sprawy sprowadzalo sie do oceny czy po 19 XII 2016 roku powod byt zdolny do pracy, co wymaga wiadomo$ci
specjalnych i tylko biegly sadowy moze taka okoliczno$c ustalié.

Majac powyzsze na uwadze w punkcie I wyroku Sad na podstawie art. 477'481 kpc odwolanie oddalit.

Orzeczenie o kosztach Sad oparl na przepisie art. 98 kpc, wedlug ktérego strona przegrywajaca sprawe zobowigzana
jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). Na koszty te skladal sie koszt wynagrodzenia zastepstwa prawnego w kwocie (...). Dlatego tez w punkcie
IT wyroku Sad zasadzil od powoda S. L. na rzecz Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. kwote (...)tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



