Sygn. akt IV U 375/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Magdalena Pigtkowska

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 czerwca 2017 roku w S.
sprawy z odwolania K. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.

z dnia 08 wrzeénia 2016r., znak: (...)

o $wiadczenie rehabilitacyjne

I oddala odwolanie;

IT zasadza od K. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. kwote 180 z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd K. K. wniost odwolanie od decyzji organu rentowego, Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w W. z dnia
8 wrzesnia 2016 roku, odmawiajgcej mu prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego od dnia (...)roku. W uzasadnieniu
odwolania podniosl, ze nie radzi sobie z dotychczasowymi obowiazkami w pracy, ma poczucie bezradnosci i leku,
co stanowi zagrozenie dla otoczenia podczas obstugiwania urzadzen. Ponadto w sprawie orzekali lekarze bez
odpowiednich specjalizacji. Powod twierdzil, ze przyznanie mu $wiadczenia rehabilitacyjnego jest niezbedne dla
osiagniecia zdolnoéci do pracy.

Pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W., w odpowiedzi na odwolanie, wniost o jego oddalenie oraz
o zasadzenie na jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 180 zl twierdzac, ze brak jest okoliczno$ci
uzasadniajacych ustalenie uprawnien do Swiadczenia rehabilitacyjnego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powdd od grudnia 2015 roku leczy sie psychiatrycznie, stwierdzono u niego zaburzenia depresyjne nawracajace.
Powod choruje ponadto na nadci$nienie i zmiany dyskopatyczne kregostupa z towarzyszacymi im dolegliwo$ciami.

Powo6d w okresie od(...) roku pobierat zasilek chorobowy (182 dni).

Orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 26 sierpnia 2016 roku ustalono, iz pow6d nie jest niezdolny do pracy,
stwierdzajac jednoczeénie brak okoliczno$ci uzasadniajacych ustalenie uprawnien do Swiadczenia rehabilitacyjnego.

Decyzja z dnia 8 wrze$nia 2016 roku Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w W. odméwil powodowi prawa do
$wiadczenia rehabilitacyjnego od (...)



Dowod:
- akta ZUS — w zalaczeniu
- dokumentacja lekarska powoda — w aktach sprawy.

Powod cierpi z powodu mieszanych zaburzen lekowych o lagodnym nasileniu. Wystepuje brak przestanek
psychiatrycznych do ustalenia $§wiadczenia rehabilitacyjnego, gdyz powdd jest zdolny do pracy zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami. Powdd byt zdolny do pracy od dnia (...)

Stan dysfunkcji psychicznych powoda nie jest na tyle nasilony, by pow6d wymagal §wiadczenia rehabilitacyjnego
na jaki$ okres i by to poprawilo jego zdolnosé do pracy, tym bardziej, ze pomimo prawie poéttorarocznego leczenia
psychiatrycznego ani wnioskodawca ani tez prowadzacy go lekarz psychiatra nie stwierdzili istotnej poprawy.

Dowdéd:

- opinia sagdowo - psychiatryczna z dnia 3.05.2017r. k. 15-22.
Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl:
Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 18 ust 1 ustawy z 25.06.1999r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby
i macierzynstwa ( teks jednolity Dz. U. z 2014r. poz. 159), $wiadczenie rehabilitacyjne przystuguje ubezpieczonemu,
ktory po wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal niezdolny do pracy, a dalsze leczenie lub rehabilitacja lecznicza
rokuja odzyskanie zdolnosci do pracy.

Jednocze$nie przystuguje ono przez okres niezbedny do przywrocenia zdolnosci do pracy, nie dluzej jednak niz przez
12 miesiecy (art. 18 ust. 2 ustawy).

Bezsporne bylo, ze w okresie od (...) powdd byl niezdolny do pracy z powodu choroby i w tym czasie pobieral zasilek
chorobowy.

Sporne pozostawalo, czy po wyczerpaniu (...) 182 dni okresu zasitkowego byl nadal niezdolny do pracy.

Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie, w szczegolnosci z opinii bieglego z zakresu psychiatrii, u
powoda wystepuje brak przeslanek psychiatrycznych do ustalenia §wiadczenia rehabilitacyjnego, gdyz jest on zdolny
do pracy, przy czym byt zdolny do pracy od dnia 13 czerwca 2016 roku.

Jednocze$nie biegly stwierdzil, ze stan dysfunkcji psychicznych powoda nie jest na tyle nasilony, by pow6d wymagat
Swiadczenia rehabilitacyjnego na jakis okres i by to poprawito jego zdolno$¢é do pracy, tym bardziej, ze pomimo prawie
poéttorarocznego leczenia psychiatrycznego ani wnioskodawca ani tez prowadzacy go lekarz psychiatra nie stwierdzili
istotnej poprawy.

Sad uznal za wiarygodna, opinie sporzadzona w toku niniejszego postepowania przez bieglego sagdowego. W ocenie
Sadu, wydana w sprawie opinia jest rzetelna, oparta na dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy i badaniu
ubezpieczonego i Sad w pelni podzielil dokonane w niej ustalenia i brak jest podstaw do zanegowania takiego
stanowiska bieglego. Tym bardziej, ze wydana opinia zawiera pelne i jasne uzasadnienia, uwzgledniajace rozpoznane
u powoda schorzenia i stopien ich nasilenia po przeprowadzonym leczeniu.

Biegli sadowi obowiazani sa za$ orzekaé zgodnie z wiedza medyczna, posiadanymi kwalifikacjami i obowigzujacymi
przepisami. Zatem ich pole orzekania nie jest ograniczone zadnymi dodatkowymi kryteriami, poza obowigzujacymi
przepisami. Dlatego zdaniem Sadu, sporzadzonej przez bieglego opinii, nie mozna odmoéwié rzetelnosci i fachowosci co
do medycznej oceny stanu zdrowia ubezpieczonego, w odniesieniu do obowiazujacych przepiséw. Tym bardziej, ze jest



to specjalista z duzym do§wiadczeniem medycznym i stazem orzeczniczym. Wydajacy w sprawie opinie biegly sadowy
jest lekarzem niezaleznym od stron i nie ma zadnego powodu, aby orzekaé na korzy$¢ ktdrejkolwiek ze stron. Zgodnie
z art. 282 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 283 § 2 k.p.c. biegly sadowy wydajacy opinie w niniejszej sprawie zlozyl przed
objeciem funkcji przysiege, ktora jest zwigzany. Sad nie znalazl podstaw do zanegowania bezstronnosci bieglego, jak
ijego rzetelnos$ci przy wydaniu opinii. Opinia bieglego sadowego podlega ocenie przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c.
— na podstawie wla$ciwych dla jej przymiotu kryteriéw zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoéci wyrazanych
w niej wnioskéw.

Warto réwniez przytoczyé poglad Sadu Najwyzszego, ktory pomimo uplywu czasu nie stracil na swojej aktualnosci. Sad
Najwyzszy w swoim wyroku z dnia 19 grudnia 1990 r. (I PR 148/90, OSP 1991/11/300) stwierdzil, iz ,,Sad moze oceniaé¢
opinie bieglego pod wzgledem fachowosci, rzetelnosci czy logiczno$ci. Moze pomijaé oczywiste pomylki czy bledy
rachunkowe. Nie moze jednak nie podziela¢ pogladow bieglego, czy w ich miejsce wprowadzaé wlasnych stwierdzen”.

Powo6d mimo pouczenia, nie wni6st zastrzezen do opinii bieglego. Przyja¢ zatem nalezalo, ze zgadza sie z ustaleniami
i wnioskami konicowymi opinii.

Biorac powyzsze okoliczno$ci pod uwage, Sad uznal, ze nie zaszla ustawowa przestanka okre$lona w art. 18 ust. 1 cyt.
ustawy z 25.06.1999r. - a mianowicie niezdolno$¢ do pracy po wyczerpaniu zasitku chorobowego, co jest warunkiem

niezbednym do ustalenia prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego i dlatego na mocy art. 477 '4§ 1 k.p.c. orzeczono jak
w punkcie I wyroku sentencji, oddalajac powodztwo.

Orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego (punkt II wyroku) znajduje oparcie w art. 98 k.p.c w zw. z § 9 ust.
2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804 ).



