Sygn. akt IV U 364/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Magdalena Pigtkowska

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 maja 2017 roku w S.

sprawy z odwolania R. K.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie (...) we W.

z dnia 11 sierpnia 2016 roku, znak: (...). (...)
o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Powdd R. K. wnidst odwolanie od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci w
Wojewoddztwie (...) we W. z dnia 11 sierpnia 2016 roku i domagal sie zmiany tegoz orzeczenia w zakresie stopnia
niepelnosprawnosci z umiarkowanego na znaczny, ponadto takze w symbolu 07-S z uwagi na przebyty zawal serca. W
uzasadnieniu powdd przedstawil okolicznoéci zwigzane ze stanem zdrowia powoda, ktory to stan, jak wskazal powdd,
stale sie pogarsza.

Strona pozwana Wojewo6dzki Zespo6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoséci w Wojewddztwie (...) we W. wniost
o oddalenie odwolania, gdyz nie znalazl podstaw do zmiany wydanego orzeczenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powod R. K. cierpi z powodu wrodzonego stawu rzekomego podudzia lewego po wielokrotnych zabiegach
operacyjnych- bez powodzenia. Koniczyna dolna lewa jest krotsza o ok. 18 cm. Powdd cierpi réwniez na zmiany
zwyrodnieniowo- znieksztalcajace kregow w odcinku ledzwiowym kregostupa. W wywiadzie powdd podaje takze
zespOl bolowy kregostupa L/S. w 2005 roku dokonano nefrektomie z powodu raka nerki lewe;j.

Nasilenie schorzen nie kwalifikuje powoda do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci. Powéd pomimo stawu
rzekomego lewego podudzia zaadoptowal sie do patologicznej sytuacji i dzieki zaopatrzeniu ortopedycznemu jest w
stanie porusza¢ sie samodzielnie. Zachowana jest dobrze funkcja koniczyn gérnych i calego kregostupa. Koniczyna
prawa dolna jest w pelni sprawna.

Powo6d w 2006 roku przeszedt zawat Sciany dolnej i bocznej serca. Choroba niedokrwienna serca ma charakter stabilny
i skapo objawowy przebieg, co wynika z efektywnej terapii farmakologicznej. Uklad krazenia powoda jest wydolny i
stan powoda nie daje podstaw do orzeczenia znacznego stopnia niepelnosprawnosci.



Dowdd : opinia bieglego sadowego K. P. k.19-20

opinia bieglego sadowego D. R. k. 30-31

akta (...) w zalaczeniu

dokumentacja medyczna ( w aktach sprawy i aktach (...))

W ustaleniu stanu faktycznego sad oparl sie na zgromadzonych w sprawie dokumentach i opinii bieglych, ktorym
sad dal wiare albowiem stanowily szczegblowa analize stanu zdrowia powoda, rzeczowo i wyczerpujaco uzasadniona.
Pismo powoda z zastrzezeniami do opinii bieglych po pierwsze bylo sp6znione, po wtére oprocz subiektywnej
polemiki nie zawieralo dalszych wnioskéw dowodowych. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz biegly, w przeciwienstwie do
osoby nie posiadajacej wiedzy specjalnej, potrafi dokona¢ obiektywnej oceny w oparciu o wywiad, badanie powoda
i dokumentacje medyczng.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl :
Odwolanie podlegato oddaleniu.

Zgodnie z przepisem art. 4 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej
oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych (tekst jednolity Dz.U.2011.127.721 ze zm. ) do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawnoécia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do pracy
jedynie w warunkach pracy chronionej

Zgodnie za$ z ust.4 powolanej ustawy niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji oznacza naruszenie sprawnosci
organizmu w stopniu uniemozliwiajacym zaspokajanie bez pomocy innych os6b podstawowych potrzeb zyciowych,
za ktore uwaza sie przede wszystkim samoobstuge, poruszanie sie i komunikacje.

Jak wynika z ustalen poczynionych w sprawie, powod, ktéry niewatpliwie cierpi na schorzenia czynigce go osoba
niepelnosprawna i ograniczajace go w samodzielnym funkcjonowaniu i pelieniu rél spolecznych, nie spelnia
ustawowych przeslanek zaliczenia go do znacznego stopnia niepelnosprawnosci.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad na podstawie art. 477 '* §1 kpe sad oddalil odwolanie.



