Sygn. akt IV U 301/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Maja Snopczynska

Protokolant : Karolina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 03 pazdziernika 2017 roku w S.
odwolania M. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

w sprawie (...)z dnia (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowej po zmarlym

zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w W. (...) z dnia (...) w ten sposob, iz
przyznaje powddce M. T. prawo do jednorazowego odszkodowania i jego wyplaty z tytulu zgonu w nastepstwie choroby
zawodowej W. T. i zasadza z tego tytulu od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W. kwote 72.848,00 zl (siedemdziesiat
dwa tysiace osiemset czterdziesci osiem zlotych).

UZASADNIENIE

Powodka M. T. wniosta odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia (...) ktora
to decyzja odmowiono jej prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu zgonu meza W. T. wobec nie uznania
zwigzku pomiedzy jego zgonem a choroba zawodowa. W uzasadnieniu powodka powolala okolicznoéci uzasadniajace
jej zdaniem odwolanie, a wskazujace na zwigzek rozpoznanej choroby zawodowej ze zgonem.

Powodka wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie jej jednorazowego odszkodowania.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu powolano sie na stwierdzony przez komisje lekarska
brak zwigzku pomiedzy choroba zawodowa a zgonem.

W toku postepowania Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

Decyzja z dnia (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. odmoéwil powoddce wyplaty jednorazowego
odszkodowania z tytulu zgonu meza w zwigzku z choroba zawodowa, gdyz komisja lekarska nie ustalila zwigzku
$mierci meza powddki z chorobg zawodowa.

DOWOD:

- akta ZUS (zalacznik)



Nastepnie decyzja z dnia (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. odmoéwil powodce prawa do renty
rodzinnej z tytulu zgonu meza w zwigzku z choroba zawodowa z uwagi na brak zwigzku przyczynowego miedzy
zgonem, a chorobg zawodowq .

0Od decyzji tej powodka zlozyla odwolanie do Sadu Okregowego w (...), ktéry wyrokiem z dnia (...) roku wydanym w
sprawie sygn. akt (...)zmienil zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia (...), znak:
(...) w ten sposoéb, ze przyznal powddce M. T. prawo do renty rodzinnej po zmarlym mezu w zwiazku z jego choroba
zawodowg od dnia (...)

Podstawa rozstrzygniecia Sad Okregowy w (...) byla opinia pulmonologiczna, w ktorej biegla wskazala, ze choroba
zawodowa — pylica pluc moze zosta¢ uznana za wspoélprzyczyne zgonu W. T..

DOWOD:

- akta Sadu Okregowego w (...)

Zmarlemu W. T. wyplacono za zycia odszkodowanie na laczng kwote 20.000 zl, po denominacji 2 zl.
DOWOD:

- pismo ZUS z dnia 22.09.2017r. k. 28.

W tak ustalonym stanie faktycznym

Sad zwazyl :

Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.13 ust.1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z dnia 28 listopada 2002 roku, nr 199, poz. 1673 z pézn. zmianami) czlonkom
rodziny ubezpieczonego, ktory zmart wskutek (...) choroby zawodowej, przystuguje jednorazowe odszkodowanie.
Odszkodowanie to przystuguje réwniez w razie $mierci wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej rencisty,
ktory byl uprawniony do renty z ubezpieczenia wypadkowego.

W mysl art. 14 ust. 1 pkt 1 wyzej cytowanej ustawy, jezeli do jednorazowego odszkodowania uprawniony jest tylko
jeden czlonek rodziny zmarlego ubezpieczonego lub rencisty, przystuguje ono w wysoko$ci 18-krotnego przecietnego
wynagrodzenia. Natomiast wysoko$¢ tego wynagrodzenia zgodnie z Obwieszczeniem Ministra Rodziny, Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 14 marca 2017 roku w sprawie wysoko$ci kwot jednorazowych odszkodowan z tytulu
wypadku przy pracy lub choroby zawodowej wynosi 72 850 zt.

A zatem podstawowgq przeslanka stanowigca o prawie do przedmiotowego §wiadczenia jest zwigzek pomiedzy zgonem
a choroba zawodowa.

Sad w tym zakresie oparl sie na ustaleniach Sadu Okregowego (...)w sprawie sygn. akt (...) i przeprowadzonej w tej
sprawie opinii bieglego sadowego specjalisty choréb pluc, w ktorej biegla wskazala, ze choroba zawodowa — pylica
phluc moze zostac¢ uznana za wspolprzyczyne zgonu W. T..

Dlatego tez Sad w oparciu o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 4774 § 2 kpc zmienil zaskarzona
decyzje i przyznal powddce M. T. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu zgonu meza w nastepstwie choroby
zawodowej w kwocie 72.848 zl, pomniejszone o kwote wyplaconego uprzednio odszkodowania w nastepstwie choroby
zawodowej.



