Sygn. akt IVU 69/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Magdalena Pigtkowska

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 maja 2016 roku w S.

sprawy z odwolania Z. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.

z dnia(...) znak: (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowej po zmarlym
I oddala odwolanie;

II zasadza od Z. S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. kwote 360 z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powodka Z. S. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w W. z dnia (...), ktora
odmoéwiono jej prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu émierci meza J. S. wobec ustalenia braku zwigzku
pomiedzy jego zgonem a choroba zawodowa. W uzasadnieniu powodka wskazata na okolicznoéci uzasadniajace, jej
zdaniem, odwolanie a wskazujgce na zwigzek rozpoznanej choroby zawodowej ze zgonem.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania i zasgdzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu powolano sie na stwierdzony przez komisje lekarska ZUS brak zwiazku pomiedzy choroba zawodowa
a zgonem.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

U zmarlego rozpoznano chorobe zawodowa — pylice pluc ostatnio drobnoguzkowa 2/2 q/q rozproszona, prawie
wyréwnang.

J.S.zmarl (...) roku na skutek $piaczki watrobowej- ostatniego stadium marskos$ci watroby , do ktorej doszto w wyniku
alkoholizmu zmarlego. Pylica ptuc nie byla przyczyna ani wspolprzyczyng zgonu meza powodki.

Dowdéd: akta ZUS i dokumentacja medyczna ( w zalgczeniu )
opinia bieglej pulmonolog k.22-23

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl :



Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.13 ust.1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych (tekst jednolity Dz.U.2015, poz. 1242 ze zmianami ) czlonkom rodziny ubezpieczonego,
ktory zmarl wskutek ( ... ) choroby zawodowej, przystuguje jednorazowe odszkodowanie. Odszkodowanie
to przystuguje rowniez w razie $§mierci wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej rencisty, ktory byl
uprawniony do renty z ubezpieczenia wypadkowego.

A zatem podstawowa przestanka stanowigca o prawie do przedmiotowego $wiadczenia jest zwiqgzek pomiedzy
zgonem a chorobag zawodowagq , a w niniejszej sprawie takiego brak.

Biegla pulmonolog zar6wno w opinii, do ktérej nie wniesiono zastrzezen, przeprowadzila szeroka analize skutkujgca

wnioskiem, iz pylica pluc nie byla przyczyna ani wspdlprzyczyna zgonu meza powodki.

Sad dal wiare tej opinii albowiem stanowila rzeczowa analize stanu zdrowia meza powddki szeroko uzasadnionag.
Wobec za$ faktu jednoznacznego wskazania jako przyczyny zgonu meza powddki Spigczki watroby na skutek jej
uszkodzenia, pominieto dowod z opinii bieglego kardiologa.

Dlatego tez Sad w oparciu o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477 '4 §1 kpc oddalil odwolanie.

O kosztach Sad orzekt na podstawie art. 98 kpc w zwigzku z§ 2 ust.2 w zw. z §9 ust.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych.



