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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwcea 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Magdalena Piatkowska

Protokolant Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 czerwca 2016 roku w S.
sprawy z odwolania Z. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.

z dnia (...)roku, znak: (...)

o0 zobowigzanie do zwrotu zasitku chorobowego

zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w W. z dnia (...) roku, znak: (...) w ten
sposoéb, ze ustala brak obowigzku zwrotu pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami w kwotach wskazanych
w zaskarzonej decyzji.

UZASADNIENIE

Powdd Z. M. wnidst odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. z dnia (...) roku,
zobowiazujacej go do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami w lacznej kwocie brutto
(...)ztza okres od (...) do (...). W uzasadnieniu podnidsl, Ze jego pobyt na rozprawach sagdowych w dniach 6 i 277 sierpnia
2015 roku nie koliduje z art. 17 ustawy o $§wiadczeniach ZUS, przy czym nie byly to czynnoéci ucigzliwe dla stanu
zdrowia. Ponadto w sprawie karnej wystepuje w roli oskarzonego i nie mogt sobie pozwoli¢ na nie branie udzialu w
procesie, bowiem spowodowaloby to niekorzystne dla niego skutki.

Wobec powyzszego powdd wnidst o zmiane zaskarzonej decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wnib6st o oddalenie odwolania. W
uzasadnieniu powolano podstawe prawna decyzji i podniesiono, ze z opinii lekarza leczacego powoda oraz opinii
lekarza orzecznika ZUS z dnia (...) roku wynika, ze w okresie niezdolnosci do pracy powod nie powinien uczestniczyé
w rozprawach sadowych.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:
Powdd Z. M. zgloszony byl do ubezpieczen spolecznych z tytulu zatrudnienia w Zakladzie Administracji (...) w K..

W okresie od (...) roku do (...) roku powod przebywal na zwolnieniu lekarskim. W okresie od (...)roku niezdolno$é
do pracy powoda orzeczona zostala z powodu zaburzen rytmu serca, przy czym w okresie od (...) roku powdd przebyt
infekcje potpascowa.

Wobec niezdolno$ci do pracy pobierat zasitek chorobowy.



Dowdd:
- akta ZUS- w zalgczeniu.
- opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii z dnia (...) . k. 23.

W dniach (...) roku powod uczestniczyl w rozprawach sadowych w sprawie sygn. akt (...)Sadu Rejonowego w Klodzku
w charakterze oskarzonego.

W dniach (...)roku przez Sadem Rejonowym w Ktodzku odbyly sie sprawy sygn. akt (...) i (...) na ktére powdd wezwany
zostal jako §wiadek, jednakze nie stawil sie na wezwanie z powodu przebywania na zwolnieniu lekarskim.

Dowéd:
- akta ZUS - w zalaczeniu;
- zeznania powoda — k. 12

Decyzja z dnia (...) roku pozwana zobowigzala powoda do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego wraz
z odsetkami w lgcznej kwocie (...) zt za okres od (...) roku.

Dowdd:
akta ZUS — w zalgczeniu

Uczestniczenie w rozprawach sadowych w dniach (...) roku nie mialy wplywu na stan zdrowia powoda i jego
niezdolno$c¢ do pracy.

Dowod:

- opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii z dnia (...) . k. 23.
Przy tak ustalonym stanie faktycznym sqd zwazyt:
Odwolanie podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 84 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2015 roku ,
poz. 121 ze zmianami) osoba, ktéra pobrala nienalezne Swiadczenie z ubezpieczen spolecznych, jest obowigzana do
jego zwrotu, wraz z odsetkami, w wysokosci i na zasadach okreslonych przepisami prawa cywilnego, z uwzglednieniem
ust. 11.

Zgodnie za$ z art. 84 ust 2 powyzej cytowanej ustawy za kwoty nienaleznie pobranych swiadczen uwaza sie:

1) $wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie prawa do §wiadczen albo wstrzymanie
ich wyplaty w calo$ci lub w czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenie byla pouczona o braku prawa do ich pobierania;

2) $wiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie nieprawdziwych zeznan lub falszywych dokumentéw albo w
innych przypadkach $wiadomego wprowadzania w blad organu wyplacajacego Swiadczenia przez osobe pobierajaca
Swiadczenia.

Natomiast art. 17 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w
razie choroby i macierzynstwa (Dz.U. z 2014r. poz. 159) stanowi, ze ubezpieczony wykonujacy w okresie orzeczonej
niezdolno$ci do pracy prace zarobkowa lub wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposéb niezgodny z celem tego
zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego za caly okres tego zwolnienia.



Przestanka ,wykorzystywania zwolnienia od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia" jest bardzo ogblna,
a tym samym nastreczajaca liczne trudno$ci w ocenie jej treéci. Sposéb zachowania sie pracownika w okresie
niezdolno$ci do pracy obejmuje bowiem czynnoS$ci zmierzajace do osiggniecia celu leczenia (zwolnienia lekarskiego),
jakisprzeciwiajace sie temu celowi. Nalozenie na pracownika obowiazku wykorzystywania zwolnienia zgodnie z celem
obejmowa¢ wiec bedzie zarowno nakaz postepowania w sposoéb bezposrednio zmierzajacy do osiagniecia celu, jak i
zakaz zachowan sprzeciwiajacych sie temu celowi. Zakaz wykorzystywania zwolnienia lekarskiego niezgodnie z celem
obejmuje za$ tylko zachowania sprzeciwiajace sie temu celowi.

Za zachowanie sprzeciwiajgce sie celowi zwolnienia od pracy nalezy za§ uwazaé tego typu postepowanie, ktére w
powszechnym odczuciu jest nieodpowiednie dla osoby chorej i moze nasuwac watpliwosci co do rzeczywistego stanu
zdrowia ubezpieczonego. Do zachowan tych mozna by zaliczy¢ na przyktad opuszczenie przez pracownika domu, gdy
wedlug oceny lekarza stan jego zdrowia wymaga lezenia w 16zku i ta wlasnie konieczno$¢ byla przyczyna wydania
zwolnienia od pracy (zaswiadczenia o czasowej niezdolnoéci do pracy). Jesli jednak ubezpieczony nie lezy, to moga
sie nasuwaé watpliwo$ci co do wiarygodno$ci zwolnienia w tym sensie, czy jest ono odbiciem rzeczywistoSci. Te
wiarygodno$¢ moga podwazy¢ szczegblnie takie zachowania sie pracownika, jak: wyjazd w celach turystycznych,
podejmowanie innej pracy zarobkowej lub wykonywanie réznych robdt w zakresie wlasnym, np. budowa domu, praca
w ogrodku czy w obejsciu.

Natomiast nie powinny budzi¢ watpliwoSci co do wiarygodno$ci zwolnienia (rzeczywistego zachodzenia sytuacji
prawem chronionej), wypadki takiego zachowania sie ubezpieczonego, ktére same w sobie sa sprzeczne z celem
zwolnienia, ale w konkretnych okoliczno$ciach nalezy je ocenia¢ inaczej, np. pracownik, ktoéry powinien ,leze¢" byl
widziany w sklepie albo w parku.

Zachowania mieszczace sie w przestance ,,wykorzystywanie zwolnienia niezgodnie z celem" to takie, ktore stwarzaja
domniemanie rozbiezno$ci miedzy stanem rzeczywistym a stanem prawnym. Beda to wiec takie sytuacje, kiedy
mozna postawi¢ ubezpieczonemu zarzut naduzycia prawa do $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego. Musza to byc
zatem zachowania, z okoliczno$ci ktérych wynikalyby uzasadnione watpliwosci co do rzeczywistego zaj$cia w zyciu
ubezpieczonego zdarzenia losowego uniemozliwiajacego mu prace (zob. Komentarz do art.17 ustawy o Swiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa, Innetta Jedrasik — Jankowska).

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione przeslanki art. 17 powolanej ustawy z dnia 25 czerwca
1999 roku. Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w aktach sprawy, powdd stawil sie na rozprawach
sadowych w dniach (...) roku we wlasnym interesie, bowiem wystepowal on w charakterze osoby oskarzonej. Sam
powdd przyznal, iz uczestniczenie w tych rozprawach bylo dla niego bardzo istotne, z uwagi na konsekwencje
zwigzane z niestawiennictwem, przy czym wskazac¢ w tym miejscu nalezy, ze spokdj psychiczny powoda jak najbardziej
stanowi regeneracje zdrowia. Ponadto jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii z dnia 12.04.2016
roku, uczestniczenie w rozprawach sadowych w dniach (...) roku nie mialy wplywu na stan zdrowia powoda i jego
niezdolno$¢ do pracy.

Caloksztalt zebranego w sprawie materialtu dowodowego przemawia za uznaniem opinii jako rzeczowej, spdjnej i
wyprowadzajacej logiczne wnioski konicowe i Sad nie dopatrzyt sie jakichkolwiek przyczyn dla ktérych opinia ta
mialyby utraci¢ walor wiarygodnego dowodu w sprawie. Ponadto opinia biegltego zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, ma na celu ulatwienie sagdowi nalezytej oceny zebranego materiatu wtedy, gdy potrzebne sa wiadomo$ci
specjalne. Podlega jak inne dowody ocenie wedlug art. 2338 1 kpc, lecz odrézniaja ja szczegoblne kryteria oceny, ktore
stanowig zgodnos¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii,
spos6éb motywowania oraz stopienn stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Przedmiotem opinii nie jest wiec
przedstawienie faktow lecz ich ocena na podstawie wiadomo$ci specjalnych.

Warto réwniez przytoczyé poglad Sadu Najwyzszego, ktéry pomimo uplywu czasu nie stracil na swojej aktualnosci. Sad
Najwyzszy w swoim wyroku z dnia 19 grudnia 1990 r. (I PR 148/90, OSP 1991/11/300) stwierdzil, iz ,Sad mozZe oceniac



opinie bieglego pod wzgledem fachowosci, rzetelnosci czy logiczno$ci. Moze pomijaé oczywiste pomylki czy bledy
rachunkowe. Nie moze jednak nie podziela¢ pogladow bieglego, czy w ich miejsce wprowadzaé wlasnych stwierdzen”.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz brak bylo materialnej podstawy zadania od powoda zwrotu §wiadczen i na

podstawie art. 477 '4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje



