Sygn. akt IV U 324/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 stycznia 2015 roku w S.

sprawy z odwolania S. D. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia (...) roku, znak: (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy w zwigzku z pogorszeniem stanu zdrowia
I oddala odwolanie;

IT zasadza od S. D. (1) na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

S. D. (1) odwotat sie od decyzji Oddzialu ZUS w W. z dnia (...)r. odmawiajacej prawa do wyplaty odszkodowania w
zwigzku z pogorszeniem stanu zdrowia spowodowanego skutkami wypadku przy pracy, wnoszac o zmiane zaskarzonej
decyzji.

W uzasadnieniu odwotania podal m.in., iz (...) r. w wyniku wypadku przy pracy doznal zawalu mieénia serca
Sciany dolnej. W dniu (...) r. nastapil kolejny zawal Sciany dolnej mies$nia sercowego, w wyniku ktérego wykonano
angioplastyke prawej tetnicy wiencowej. Uwaza, ze skutki wypadku przy pracy z dnia (...)r. spowodowaly dalsze
uszkodzenie w prawej tetnicy wiencowe;j.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wniést o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych, uzasadniajac to m. in. tym, ze lekarz orzecznik i komisja lekarska nie stwierdzili
pogorszenia stanu zdrowia spowodowanego skutkami wypadku. Organ rentowy odmoéwil prawa do §wiadczenia.

Sad ustalil :

W dniu(...) r. S. D. (1) ulegl wypadkowi przy pracy doznajac zawatu serca. Lekarz orzecznik ZUS w dniu (...) r. orzekl
30 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego spowodowanego skutkami wypadku przy pracy. Uznany
tez zostal za czeSciowo niezdolnego do pracy okresowo do XII (...) r. uznany zostal za zdolnego do pracy.

W dniu (...) r. S. D. wystapit z wnioskiem o ustalenie procentowego uszczerbku na zdrowiu bedacego nastepstwem
wypadku przy pracy z dnia (...)r. w zwiazku ze znacznym pogorszeniem stanu zdrowia.



Lekarz orzecznik ZUS w dniu (...) r. ustalil, ze okreSlony orzeczeniem z dnia (...) roku procentowy uszczerbek na
zdrowiu wynoszacy 30% nie ulegl pogorszeniu.

Komisja lekarska ZUS w dniu (...) r. ustalila, Ze okreSlony orzeczeniem z dnia (...)roku procentowy uszczerbek na
zdrowiu wynoszacy 30 % nie ulegl pogorszeniu.

Decyzja z (...)r. organ rentowy odmowit S. D. prawa do wyplaty jednorazowego odszkodowania w zwigzku z
pogorszeniem stanu zdrowia spowodowanego skutkami wypadku przy pracy.

Od decyzji tej ubezpieczony odwolat sie.

Dowéd : - dokumenty, orzeczenia lekarzy orzecznikow ZUS, komisji lekarskiej ZUS
z (...) r. —w aktach
ZUS, w zal.

Biegly sadowy specjalista kardiolog rozpoznal w S. D. :
- chorobe niedokrwienng serca,

- stan po zawale serca leczonym metoda pierwotnej angioplastyki z wszczepieniem stentu
( angioplastyka prawej tetnicy wienncowej 2000 . ),

- stan po zawale serca leczonym metoda pierwotnej angioplastyki z wszczepieniem stentu
( angioplastyka prawej tetnicy wieicowej 2014 1. ),

i orzekl, ze zawal serca, jakiego powdd doznal w 2014 r., nie pozostaje w zwiazku z zawalem przebytym w 2000 r.
Dowdd : - opinia pierwotna biegtego kardiologa — k. 14-15,

- opinia uzupelniajaca bieglego kardiologa — k. 35.

Sad zwazyl :

Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z 30.10.2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy
i choréb zawodowych ( tekst jedn. Dz. U z 2009 r. Nr 167 poz. 1322 z p. zm.), jezeli wskutek pogorszenia
stanu zdrowia staly lub dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu bedacy nastepstwem wypadku przy pracy, ktory byt
podstawa przyznania jednorazowego odszkodowania, ulegnie zwiekszeniu co najmniej o 10 punktéw procentowych,
jednorazowe odszkodowanie zwieksza sie 0 20 % przecietnego wynagrodzenia za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu
przewyzszajacy procent, wedlug ktoérego ustalane bylo to odszkodowanie.

Bezsporne w sprawie bylo, ze :
-(...) r. S. D. ulegt wypadkowi przy pracy, doznajac zawalu serca,

- (...) r. orzeczono 30 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powodowa spowodowanego skutkami wypadku przy
pracy okresowo — do (...) r.

- (...) r. powdd ponownie doznal zawalu serca.
Sporne pozostawalo, czy :

- zawal serca z (...) r. pozostaje w zwiazku przyczynowo-skutkowym z zawalem serca
z (...)r., a jezeli tak :



- czy nastapilo pogorszenie stanu zdrowia powoda i o ile punktéw procentowych wzrost uszczerbek na jego zdrowiu.

Ustalenie tych okoliczno$ci wymagalo wiadomosci specjalnych wobec czego po mysli art. 27881 kpce Sad zasiegnatl
opinii bieglego sadowego specjalisty kardiologa.

Biegly sadowy specjalista kardiolog po fizykalnym badaniu powoda i analizie dokumentacji medycznej orzekl, ze
zawal serca, ktérego doznal (...) r. nie pozostaje w jakimkolwiek zwigzku z zawalem serca z (...) r. Biegly podkreslil,
ze (...) r. stwierdzono zwezenie tetnicy wienncowej w nowym miejscu. Lekarz wykonujacy zabieg uzyl sformulowania,
ze zwezenie znajduje sie za uprzednio wszczepionym stentem w prawej tetnicy wieficowej, a wiec w innym miejscu
niz zwezenie powodujace zwat w 2000 r. Nowo powstale zwezenie jest wynikiem procesu miazdzycowego, ktéry w
naturalny sposéb nadal postepowal u powoda przez 14 lat od daty pierwszego zawalu i angioplastyki. Przebiegajacy
przez 14 lat proces miazdzycowy objal stosunkowo dlugi, nowy odcinek tetnicy. W 2000 r. stusznie nie wykonano
poszerzenia na calym odcinku prawej tetnicy, z tej przyczyny, ze nie bylo to potrzebne. Poszerzono jedynie to zwezenie,
ktore spowodowalo zawal serca. Nie stwierdzono woéwczas innych istotnych zwezen, ktore wymagalyby leczenia
zabiegowego

Sad w caloSci dal wiare obu opiniom bieglego kardiologa, albowiem sa pelne, jasne, pozbawione wewnetrznych
sprzeczno$ci i dostatecznie wyja$nity wszystkie okolicznoSci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Biegly szczeg6lowo odnidst sie do zastrzezen powoda wykazujac catkowita ich bezzasadnoéé. Powod w zastrzezeniach
dokonal analizy dokumentacji medycznej i oceny stanu zdrowia, ale byta to niemerytoryczna polemika laika z wysoko
wykwalifikowanym specjalista. Ponadto powod nie wykazal, iz opinie sa razaco wadliwe lub w sposéb oczywisty
bledne.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 4774 § 1 kpe, oddalono odwolanie .

Orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego znajduje oparcie w art. 98 kpc w zw. z § 11 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych ... ( tekst jedn. Dz. U z 2013

I. PozZ. 490 ).



