Sygn. akt IVU 374/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 grudnia 2013 roku w S.
sprawy z odwotania M. D. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 20 czerwca 2013 roku, znak: (...)

o zasilek chorobowy

I oddala odwolanie;

II zasadza od M. D. (1) na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. kwote 120 z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

(..)

M. D. (1) odwolala sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W., nie zgadzajac sie z tym, ze okres
zasitkowy uplynal z dniem 23.04.2013r. Chorowala od 5.10.2012r. do 31.12.2012r. miala przerwe, po czym 17.01.2013r.
zachorowala na zupelnie inna chorobe. W dniu 22.04.2013r. miala przerwe i 23.04.2013r. zachorowala na inna
jednostke chorobowa.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w W. wnioést o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie 120 zt uzasadniajac to m. in. tym, ze zaskarzona decyzja z 20.06.2013r. odmoéwiono M. D.
(1) prawa do zasitku chorobowego za okres od 1.06.2013r. tj. po ustaniu tytulu ubezpieczenia chorobowego z tytulu
zatrudnienia u platnika (...) Sp. z 0.0. w W. do konica nieprzerwanej niezdolno$ci do pracy. Przerwy pomiedzy
orzeczonymi niezdolno$ciami do pracy M. D. byly krotsze niz 60 dni, a poszczegolne okresy powinny by¢ zaliczone
do jednego okresu zasitkowego.

Okres zasitkowy uplynal z dniem 23.04.2013r.

Zasilki chorobowe wyplacane byly przez rézne zakltady pracy, w ktorych M. D. podejmuje zatrudnienie albowiem
kilka dni po zatrudnieniu w nowym miejscu pracy powoddka przedkladala zwolnienia lekarskie. Poniewaz takie
zachowanie powo6dki ma miejsce nie po raz pierwszy, z uwagi na podejrzenie wyludzenia zasitkow chorobowych,
sprawe skierowano do organdw Scigania celem jej wyjaénienia.

Sad ustalil:

M. D. (1) w okresie:



1) od 1.10.2012r. do 31.12.2012r. zatrudniona byla w (...) Sp6lka z o0.0. w B., na podstawie umowy o prace na okres
probny. Z dniem 5.10.2012r. zachorowala i byla niezdolna do pracy nieprzerwanie od 5.10.2012r. do 31.12.2012r.;

2) od 11.01.2013r. do 31.03.2013r. zatrudniona byla w (...) Spétka z 0.0. we W. a od

3) 16.01.2013r. do 31.03.2013r. —zatrudniona byla w (...) Spélka z 0.0. w O. na podstawie umowy o prace na okres
probny. Z dniem 17.01.2013r. zachorowala i byla niezdolna do pracy z powodu choroby od 17.01.2013r. do konca
trwania umowy o prace;

4) 0Od 3.04.2013r. do 31.05.2013r. zatrudniona byla w (...) Spélka z 0.0. w W. na okres prébny. Od 4.04.2013r. do
kotica trwania umowy o prace byla niezdolna do pracy z powodu choroby;

5) od 22.04.2013r. do 30.06.2013r. zatrudniona byla w (...) Spétka z o.0. i byla niezdolna do pracy z powodu choroby
od 23.04.2013r. do konca trwania umowy o prace.

W okresie od 5.10.2012r. do 31.05.2013r. powodka otrzymywala za§wiadczenie lekarskie o czasowej niezdolnoéci do
pracy na poszczego6lne okresy, bezpos$rednio po sobie nastepujacych. W spornym okresie byly to numery:

S93,J 06,S93,J 06,J 02,J 20,dJ 06,J 02,J 06,J 00,J 02, N 30,J 39, N 0o, N 30, J 30,J 02, M 02, K 30, A 09.
0Od 1.06.2013r. do 27.11.2013r. numery statystyczne chor6b powodki to:

A 09,K29,R10,H 82,593, S50, S 60,K29,R10,H82,S 93, S 50, S 60,
S56,S 50, M 77.

Byly to krétkie, kilkudniowe zwolnienia lekarskie (2 dni, 9 dni, 2 dni, 3, dni, 10 dni, 21 przerwy od 2.07. do 22.07.2013r.
nastepnie- 14 dni, 7 dni, itd. ).

0d 22.06.2013r. do 6.11.2013r. powodka otrzymata w sumie 12 zwolnien lekarskich z symbolami S 93 (2 x), S 50(2x),
S 60(2x), S 56 (1x) S 50 (6x).

Decyzja z 20.06.2013r. organ rentowy odmoéwit M. D. prawa do zasilku chorobowego od 1.06.2013r. do konca
nieprzerwanej niezdolnosci do pracy. Od decyzji tej powddka odwotala sie.

Dowod:

-decyzja z 20.06.2013r., $wiadectwa pracy powddki , zestawienia zaswiadczen z 16.05.2013r. — w aktach ZUS — w
zalaczeniu;

-pismo (...) Spotka z 0. o w W. wraz z zalacznikiem k.11-12;
-zestawienie zwolnien lekarskich powodki —k. 43-47.

Sad zwazyl:

Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 8 ustawy z 25.06.1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i
macierzynstwa (tekst jednolity DZ.U. z 2010 r., Nt 77, poz. 512) zasilek chorobowy przyshuguje przez okres trwania
niezdolnoéci do pracy z powodu choroby — nie dluzej jednak niz przez 182 dni, a jezeli niezdolnosé do pracy
spowodowana zostala gruzlica - nie dluzej niz przez 270 dni Do okresu zasitkowego zalicza sie okresy poprzedniej
niezdolno$ci do pracy, spowodowanej ta sama choroba, jezeli przerwa pomiedzy ustaniem poprzedniej a powstaniem
ponownej niezdolno$ci do pracy nie przekracza 60 dni.



Bezsporne w sprawie bylo, ze

1) niezdolno$¢ powddki do pracy nie byla spowodowana gruzlica, i ze — w zasadzie od 5.10.2012r. do 31.05.2013r.
nieprzerwanie chorowala, co czynilo ja niezdolna do pracy;

2) zdniem 1.06.2013r. tj. ustal tytul ubezpieczenia chorobowego z tytulu zatrudnienia u platnika sktadek (...) Spotka.
Z 0.0. wW..

3) od 30.05.2013r. do 5.06.2013r. (7 dni) powodka otrzymala zwolnienie lekarskie w zwigzku z choroba o numerze
statystycznym A 09, od 6.07.2013r. do 16.06.2013r. (11 dni) — nr K 29, od 17.06. do 18.06.2013r. (2 dni) — R 10, od
19.06.2013r. do 21.06.2013r. ( 3 dni) — nr H 82.

Zatem nie zaszla ustawowa przestanka okreslona art. 7 pkt 14 cyt. ustawy z 25.06.1999 r.

Powodka nie potrafila (nie chciala) wyjasni¢ przyczyn, dla ktorych tak czesto chorowala na tak rézne schorzenia. Z
tych przyczyn zeznaniom powodki Sad odmowit wiary.

Majac powyzsze na uwadze przyjac nalezalo, ze organ rentowy mial merytoryczne podstawy do odmoéwienia powodce
zasitku chorobowego za okres od 1.06.2013r.

Z tych przyczyn na mocy art. 477'4 § 1 kpc odwolanie oddalono.

Orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego znajduje oparcie w art. 98 kpc zas ich wysoko$¢ w § 11 ust. 2 w zwigzku
z § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych...
(tekst jednolity DZ.U. z 2013r. poz. 490). Powodka przegrala bowiem sprawe a organ rentowy w odpowiedzi na
odwolanie zgdal kosztow zastepstwa procesowego.



