Sygn. akt IV U 120/ 12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 lutego 2013 roku w S.

sprawy z odwolania W. K. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 2 lutego 2012 roku, znak: (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy

zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia 2 lutego 2012 roku, znak: (...) w
ten sposoéb, ze przyznaje W. K. (1) prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy w kwocie
3.225 zl (trzy tysigce dwieScie dwadzieScia pieé zlotych) odpowiadajacej 5% (pie¢ procent) dlugotrwatego uszczerbku
na zdrowiu, ponad przyznane i wyplacone odszkodowanie w kwocie 16.125 z}. odpowiadajacej 25 %.

UZASADNIENIE

W. K. (1) odwolal sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. w sprawie procentowego uszczerbku
na zdrowiu spowodowanego skutkami wypadku przy pracy uzasadniajac to m. in., Ze komisja lekarska ZUS nie
uwzglednila sugestii co do jego stanu zdrowia, jakie jej przedstawil, a co znajduje potwierdzenie w dokumentacji
medycznej.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wnidést o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie 120 zl, uzasadniajac to m. in. tym, ze zaskarzona decyzje przyznano wnioskodawcy
odszkodowanie w kwocie 16.125 zl tj. za 25% dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ustalonego przez komisje lekarska
ZUS.

Sad ustalil:

W. K. (1) w dniu 2.10.2010r. ulegl wypadkowi przy pracy doznajac rozleglych obrazen ciala w wyniku upadku z
wysokosci.

Lekarz orzecznik ZUS w dniu 16.12.2011r. ustalil 25% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego
spowodowanego skutkami wypadku przy pracy:

-wg pozycji tabeli 61 a -10%,

-wg pozycji tabeli 58 b-15%.



Decyzja z 5.01.2012r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu odszkodowanie w kwocie 16.125 zl za 25 %
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu .

Komisja lekarska ZUS w dniu 30.01.2012r. ustalila 25% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego:
-wg pozycji tabeli 58 b- 15%,
-wg pozycji tabeli 61 a- 10%.

Decyzja z dnia 2.02.2012r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu odszkodowanie w kwocie 16.125 zl za 25%
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Od decyzji tej W. K. odwolal sie.
Dowdéd:

-orzeczenia: lekarza orzecznika ZUS, komisji lekarskiej ZUS, decyzja z 5.01.2012r. i 2.02.2012r. — w aktach ZUS- w
zalaczeniu.

Biegli sadowi specjalisci neurolog i chirurg rozpoznali u W. K.:

-stan po urazie klatki piersiowej ze zlamaniem zeber II, IV, V, VI po stronie lewej powiklany krwiakiem lewej jamy
oplucnowej, leczony drenazem
(18.10.2010r.) i redrenazem (22.10.2010r.) i usunieciu resztkowego krwiaka jamy oplucnowej lewej ( 25.11.2010r.),

-stan po korekeji klatki piersiowej lejkowatej (13 r.z),

-zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa ledZzwiowego — bez zwiazku z wypadkiem i orzekli, ze uszczerbek
na zdrowiu wynosi 0%.

Dowod:

-opinia lgczna neurologa i chirurga-k. 19.

Biegly sadowy specjalista pulmonolog rozpoznat u W. K.:
-stan po stluczeniu klatki piersiowej,

-stan po leczeniu krwiaka oplucnej lewej drenazem,
-stan po dekortykacji lewostronnej,

-stan po zlamaniu zeber II, IV,V,VI po stronie lewej,

-stan po operacji korekeyjnej lejkowatej klatki piersiowej i orzekt ,ze uszczerbek na zdrowiu wg pozycji tabeli 58 b
wynosi 10% , a wg pozycji tabeli 61 c-20%, przy czym uszczerbek z pozycji 61 a zostaje pochloniety przez uszczerbek
Z pozycji 61 c.

Dowdéd:
-opinia pierwotna pulmonologa —k. 46,
-opinia uzupekiajaca -k. 73.

Sad zwazyl:



Odwolanie jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 11 ust. 1z 30.10.2002r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chordb zawodowych
(tekst jednolity DZ. U. z 2009r. Nr 167, poz. 1322), ubezpieczonemu, ktéry wskutek wypadku przy pracy doznatl stalego
lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowanie.

Bezsporne w sprawie byto, ze w W. K. w dniu 2.10.2010r. ulegt wypadkowi przy pracy doznajac mnogich obrazen ciala.

Sporny pozostawal zakres owych obrazen i stopien uszczerbku na zdrowiu spowodowany skutkami wypadku przy
pracy.

Lekarz orzecznik ZUS i komisja lekarska ZUS zgodnie orzekli, ze uszczerbek na zdrowiu powoda jest dlugotrwaly i
wynosi -10 % wg pozycji tabeli 61 a i 15% wg pozycji tabeli 58 b — lacznie 25%.

Biegly sadowy specjalista pulmonolog orzekl natomiast, ze uszczerbek na zdrowiu powoda wg pozycji tabeli 58 b
wynosi 10% a wg pozycji 61 ¢ — 20% tj . lacznie 30 %, przy czym uszczerbek z pozycji 61 a zostaje pochloniety przez
uszczerbek z pkt 61 c. Biegly podkreslil, ze lekarz orzecznik przy ustaleniu uszczerbku na zdrowiu nie uwzglednit
stopnia ograniczenia wydolnoSci wentylacyjnej ptuc a nadto — prawdopodobnie postugiwal sie tabela z 2002r. zamiast
Z 2006r.

Mimo pouczenia, organ rentowy nie zlozyl zastrzezen do opinii pierwotnej i uzupeiajgcej bieglego pulmonologa.
Przyjac nalezalo, ze zgadza sie z ustaleniami i wnioskami koncowymi opinii bieglego pulmonologa.

Sad w caloéci dal wiare opiniom bieglego pulmonologa i opinii lacznej neurologa i chirurga albowiem sg
spojne, konkretne, pozbawione wewnetrznych sprzecznoéci i wzajemnie sie uzupekialy. Opinie wyjasnily wszystkie
okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 477'4 §2 kpc orzeczono jak w sentencji.



