Sygn. akt IV P 15/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Maja Snopczyniska

Protokolant : Karolina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2017roku w S.
sprawy z powodztwa H. G.

przeciwko (...) SAwK.

o zado$§éuczynienie i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej (...) SA w K. na rzecz powodki H. G. kwote 16.130,00 zt ( szesnaScie tysiecy sto
trzydziesci zlotych) tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 22 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty;

II. ustala, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ wobec powodki za skutki wypadku przy pracy z dnia 31 grudnia
2010 roku, ktore ujawnia sie w przyszlosci ;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 3.617,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. nakazuje stronie pozwanej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sad Rejonowy w (...) kwote 807,00 zl tytulem
oplaty od pozwu, od ktérej powodka byla ustawowo zwolniona oraz kwote 502,70 z} tytulem kosztéw opinii bieglego
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 stycznia 2016 roku powddka H. G. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w K. kwoty
16.130 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde oraz o ustalenie odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przyszlosé za skutki, ktére ujawnia sie
w przyszlosci, wynikle ze zdarzenia, jakie mialo miejsce w dniu 31 grudnia 2010 roku a takze o zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 4817
z} i kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 z1.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, ze w dniu 31 grudnia 2010 roku o godz. 11°° miala rozpoczaé prace
w sklepie nalezagcym do strony pozwanej. Powodka idac do szatni poSlizgnela sie na mokrej powierzchni posadzki
sklepu, a nastepnie upadla uderzajac o podtoge lewym kolanem. Powo6dka przeszla dlugotrwale leczenie i rehabilitacje;
przebyte urazy ciala byly bardzo bolesne i skutkowaly znacznym obnizeniem sprawnosci ruchowej powddki; ZUS
stwierdzil dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 6% i wyplacil powodce odszkodowanie w kwocie 3870 zl.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa i zasgdzenie od powodki na rzecz strony
pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.



Uzasadniajac swoje stanowisko strona pozwana przyznala, ze powodka w dniu 31 grudnia 2010 roku byla zatrudniona
u strony pozwanej oraz, ze w tym dniu przed rozpoczeciem pracy upadla kierujac sie do szatni; podniosta jednak, ze na
podstawie monitoringu ustalono, iz podloga byla czysta, lecz topniejacy $nieg nawet w niewielkiej iloéci naniesiony na
podeszwach butéow przy duzym natezeniu ruchu w sklepie, spowodowat §liskoé¢ podlogi; a takze, ze strona pozwana
zapewnila pracownikom bezpieczne i higieniczne warunki pracy i nie ponosi winy za skutki tego zdarzenia; ponadto
podniosta zarzut przedawnienia oraz zakwestionowala roszczenie nie tylko co do zasady, ale i co do wysokosci.

Na wniosek strony pozwanej zawiadomiono (...) S.A. z siedziba w W. toczacym sie procesie, celem umozliwienia
wstapienia do sprawy jako interwenientowi ubocznemu. Po zawiadomieniu (...) S.A. z siedziba w W. nie zajela
stanowiska.

W toku postepowania Saqd ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka byla zatrudniona u strony pozwanej na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokreslony na
stanowisku zastepcy kierownika sklepu.

BEZSPORNE

W dniu 31 grudnia 2010 roku powddka miala rozpoczaé prace o godzinie 11:00. Okolo godziny 10:50 powddka weszla
do sklepu wejéciem glownym i skierowala sie do szatni dla pracownikdéw pierwsza alejka. Na wysokoSci regatu ze
stodyczami powodka przewrdcila sie i upadajac uderzyla o podloge lewym kolanem. W tym dniu padal §nieg, w sklepie
byt duzy ruch, gdyz byt to S.. Podloga byla mokra i §liska, poniewaz klienci wnosili na butach mokry $nieg. Powodka
nie $pieszyla sie, ani nie wykonywala gwaltownych ruchéow.

Poniewaz bol odczuwany przez powodke byl coraz wiekszy wezwano pogotowie, ktére odwiozto powddke do
Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego SPZOZ w S..

Zdarzenie zostalo uznane za wypadek przy pracy.
DOWODY:

- dokumentacja powypadkowa k. 56-62,

- zeznania $wiadkow K. K. — e-protokoét k. 150,

- zeznania $wiadka M. R. — e-protokét k. 150,

- zeznania $wiadka A. S. — e-protokét k. 159,

- przestuchanie powo6dki H. G. — e-protokél k. 159.

Na skutek wypadku wystapil u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 6%, polegajacy na uszkodzeniu
lakotki przysSrodkowej lewego stawu kolanowego i towarzyszacym temu zmianom chondromalacyjnym powierzchni
klykcia przyérodkowego koéci udowej. C. jest stanem odwracalnym i mozna przy odpowiednim leczeniu uzyskaé
wyleczenie. Niezbednym dla wyleczenia powodki jest dlugotrwale podawanie pelnoplatnych lekéw, zabiegi typu
jonofereza, ultradzwieki, laser, magnetoterapia.

Odniesiony uraz powoduje upo$ledzenie sprawnoS$ci poruszania sie, w szczegdlnoSci po nieréwnym terenie,
dolegliwo$ci przy chodzeniu po schodach, klekaniu, kucaniu.



Wykonanie operacji w kilka miesiecy po zdarzeniu stalo sie konieczne po postawieniu prawidlowej diagnozy, tj. po
stwierdzeniu uszkodzenia lakotki stawu kolanowego; konieczno$¢ usuniecia uszkodzonej takotki istniala od czasu
urazu.

DOWOD:
- opinia bieglego k. 178-181.

W Szpitalnym Oddziale Ratunkowym SPZOZ w S. u powddki rozpoznano sthuczenie kolana lewego. W czasie dalszego
leczenia zalecono rehabilitacje. W maju 2011 roku powodce przeprowadzono artroskopie stawu kolana lewego.

Po operacji powodka nie byla samodzielna, potrzebowala pomocy osdb trzecich - przez kilka tygodni musiala leze¢,
nastepnie do wrzesnia chodzila o kulach. Pow6dka przeszla dlugotrwala rehabilitacje. Do chwili obecnej odczuwa
skutki zdarzenia, odczuwa bol nogi.

Przed wypadkiem powodka prowadzila aktywny tryb zycia, chodzila na dyskoteki, na joge, na fitness, jezdzila na
rowerze, chodzila z kijami. Po wypadku zmienila sie, nie chodzi na zajecia sportowe, boi sie wychodzi¢ z domu, bo
obawia, sie, ze upadnie; nie moze nosi¢ butéw na wysokim obcasie.

DOWODY:

- karta informacyjna (...) k. 20,

- dokumentacja medyczna - k. 21-30,

- zeznania $wiadka A. K. — e-protokoét k. 119,

- zeznania Swiadka B. S. — e-protokét k. 119.

Orzeczeniem z dnia 16 grudnia 2011 roku Lekarz Orzecznik ZUS ustalil 6% uszczerbek na zdrowiu powddki
DOWOD:

- orzeczenie - k. 30 .

W dniu 16 grudnia 2014 roku pow6dka wniosta do tut. sagdu zawezwanie do proby ugodowe;j.
DOWOD:

- wniosek o zawezwanie do proby ugodowej k. 32

W tak ustalonym stanie faktycznym

Sad zwazyl :

Powodka wnioslta o zasadzenie od strony pozwanej kwoty 16.130 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
zlozenia pozwu do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde oraz ustalenia, ze strona pozwana
ponosi odpowiedzialno§¢ wzgledem powddki za mogace powstac w przyszlosci skutki wypadku przy pracy w dniu
31 grudnia 2010 roku. Strona pozwana nie kwestionowala faktu, iz powodka uleglta wypadkowi w czasie, w ktorym
wykonywala prace. Podniosta jednak zarzut przedawnienia oraz okoliczno$é¢, ze do wypadku doszlo z wylacznej winy
powodki.

Tym samym, skoro fakt zaistnienia wypadku przy pracy byl pomiedzy stronami bezsporny odnie$¢ nalezy sie do
podstaw odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku.



Zgodnie z trescig art. 415 ke kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia.
Naprawienie szkody obejmuje za$ straty, ktore poszkodowany poniost oraz korzysci, ktére moglby osiagnac, gdyby
mu szkody nie wyrzadzono (art. 36182kc). Przepis art. 44481 k.c. stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia,
a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. W
wypadkach przewidzianych w przepisie art. 444 k.c. Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde (przepis art. 44581 k.c.). Powyzsze przepisy znajda zastosowanie
W niniejszej sprawie na podstawie art. 300 kp, zgodnie z ktérym w sprawach nieunormowanych przepisami prawa
pracy do stosunku pracy stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli nie sa one sprzeczne z zasadami
prawa pracy.

Dodatkowo powola¢ nalezy art. 20781 kp, na podstawie ktérego pracodawca ponosi odpowiedzialno$¢ za stan
bezpieczenstwa i higieny pracy w zakladzie pracy. Jest on obowigzany chroni¢ zdrowie i zycie pracownikéw przez
zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy przy odpowiednim wykorzystaniu osiagnie¢ nauki i
techniki; w szczegblnoSci pracodawca jest obowiazany: organizowac prace w sposéb zapewniajacy bezpieczne i
higieniczne warunki pracy; zapewniaé przestrzeganie w zakladzie pracy przepisoéw oraz zasad bezpieczenstwa i higieny
pracy (art. 20782 pkt 1 i 2 kp). Zgodnie za$ z art. 20783 kp pracodawca oraz osoba kierujaca pracownikami sg
obowiazani zna¢, w zakresie niezbednym do wykonywania ciazacych na nich obowiazkéw, przepisy o ochronie pracy,
w tym przepisy oraz zasady bezpieczenstwa i higieny pracy.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie nakazuje uznac, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki
wypadku, jakiemu ulegla powddka w dniu 31 grudnia 2010 roku. Rzeczywiscie tego dnia powddka weszla do sklepu
wejéciem glownym, skierowala sie pierwsza aleja w strone szatni dla pracownikéw, idac przej$ciem pomiedzy regalami
poslizgnela sie na mokrej i §liskiej powierzchni posadzki sklepu, w nastepstwie czego upadta, uderzajac o podloge
lewym kolanem; na zewnatrz padal $nieg, bylo mokro. Bynajmniej w tym przypadku nie mozna méwié¢ o braku
zawinienia po stronie pracodawcy i bezpodstawny jawi sie zarzut, Zze powodka nie miala w momencie zdarzenia
odpowiedniego obuwia. Faktycznie powodka szla dopiero do pracy we wlasnym obuwiu, jednakze nie jest jej wing
taka organizacja sklepu, ze aby pracownik mogt przebraé sie we wlasciwa odziez i odpowiednie obuwie, musi przej$c¢
przez caly sklep, bedac narazonym na m.in. po$lizgniecie sie na podlodze. Skoro tak pracodawca zorganizowal miejsce
pracy, ze pracownik nie wchodzi do szatni bezpoérednio z zewnatrz, to nie mozna powddce zarzucac, ze idac do szatni
nie miala na sobie obuwia roboczego z antyposlizgowa podeszwa, ktérego wymaga pracodawca.

W dniu wypadku byt S., w zwigzku z ktérym byl znacznie zwiekszony ruch w sklepie, na zewnatrz padal $nieg, w sklepie
bylo mokro, bylo duzo blota, zas jak wynika z zeznan §wiadka bedacego woéwczas w pracy - pracownicy strony pozwanej
M. R. - pracownice staraly sie w miare mozliwo$ci my¢ sklep maszyna, ale wystarczy, ze kilku klientdéw przeszlo i znow
bylo mokro, woéwczas byt taki mokry $nieg i ciagle sie nosilo. Jako, ze pracodawca obowiazany jest organizowac prace
w sposob zapewniajacy bezpieczne i higieniczne warunki pracy, zarzut strony pozwanej, ze szkoda nastapila wylacznie
z winy powodki Sad uznal za chybiony. To na stronie pozwanej spoczywa ciezar takiej organizacji pracy i zastosowania
takich rozwiazan technicznych, ktdre zapobiegna podobnym zdarzeniom.

Rowniez bezpodstawny okazat sie zarzut przedawnienia.

Zgodnie z art. 29181 kp roszczenia ze stosunku pracy ulegaja przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia, w
ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, date, od ktbrej rozpoczyna sie bieg
przedawnienia, stanowi data, kiedy poszkodowany w oparciu o miarodajne i autorytatywne orzeczenie kompetentnej
placowki medycznej dowiaduje sie o swojej chorobie, jej stopniu zaawansowania, powigzaniu z warunkami pracy,
a w konsekwencji o osobie zobowigzanej do naprawienia szkody. Odnosi sie to w szczego6lnosci do uszczerbku na
zdrowiu spowodowanego innymi przyczynami niz doznanie ewidentnego kalectwa, okolicznoScig taka moze takze
by¢ dowiedzenie sie przez pracownika o doznaniu stalego lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu (tak m.in. Sad



Najwyzszy w wyroku 16 kwietnia 1999 roku, II UKN 579/98 i z dnia 19 maja 1999 roku, sygn. akt II UKN 647/98,
cyt. za LEX).

Art. 29581 kp stanowi, ze bieg przedawnienia przerywa sie:

1) przez kazda czynno$¢é przed wlasciwym organem powolanym do rozstrzygania sporow lub egzekwowania roszczen
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) przez uznanie roszczenia.

Zkolei zgodnie z §2 cytowanego artykulu - po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. Jezeli przerwa
biegu przedawnienia nastapila wskutek jednej z przyczyn przewidzianych w § 1 pkt 1, przedawnienie nie biegnie
na nowo, dopoki postepowanie wszczete w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia nie zostanie zakonczone.

Przed Zakladem Ubezpieczenn Spolecznych, Oddzialem w W. toczylo sie postepowanie, zakonczone wydaniem w
dniu 16 grudnia 2011 roku Orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS ustalajacego dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu
powodki spowodowany skutkami wypadku przy pracy z dnia 31 grudnia 2010 roku. W ocenie Sadu dopiero po
uprawomocnieniu sie przedmiotowej decyzji wymagalne stalo sie roszczenie powodki w stosunku do pracodawcy.

W dniu 16 grudnia 2014 roku powddka wniosta do tut. Sadu zawezwanie do proby ugodowej, w konsekwencji bieg
terminu przedawnienia roszczenia zostal skutecznie przerwany (data wplywu na kopii wniosku k. 32).

Przechodzac zatem do zgdania zado$éuczynienia za doznang krzywde jego podstawa jest art. 44581 ke w zw. z art. 300
kp. Stanowi on, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolywania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

W celu ustalenia rodzaju obrazen i rozstroju zdrowia, jakich doznala pow6dka wskutek wypadku w pracy w dniu 31
grudnia 2010 roku oraz aktualnej oceny stanu zdrowia pow6dki niezbedne byly wiadomo$ci specjalne, stad na wniosek
powodki dopuszezono dowdd z opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii. Przedmiotowa opinia jest logiczna,
spdjna i nie budzi watpliwo$ci Sadu; biegly sporzadzil ja po przebadaniu powodki i zapoznaniu sie z dokumentacjg
medyczng dolaczona do akt sprawy.

Jak wynika z opinii bieglego sadowego na skutek wypadku wystapil u powddki trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysokosci 6%, polegajacy na uszkodzeniu lakotki przy$rodkowej lewego stawu kolanowego i towarzyszacym temu
zmianom chondromalacyjnym powierzchni klykcia przySrodkowego kosci udowej. C. jest stanem odwracalnym
i mozna przy odpowiednim leczeniu uzyska¢ wyleczenie. Niezbednym dla wyleczenia powodki jest dlugotrwale
podawanie peloplatnych lekéw, zabiegi typu jonofereza, ultradzwieki, laser, magnetoterapia. Zdaniem bieglego
odniesiony uraz powoduje upo$ledzenie sprawno$ci poruszania sie, w szczeg6lno$ci po nierébwnym terenie,
dolegliwo$ci przy chodzeniu po schodach, klekaniu, czy kucaniu. Biegly podkreslil, ze wykonanie operacji w kilka
miesiecy po zdarzeniu stalo sie konieczne po postawieniu prawidlowej diagnozy, tj. po stwierdzeniu uszkodzenia
lakotki stawu kolanowego; konieczno$¢ usuniecia uszkodzonej lgkotki istniala od czasu urazu.

Sad w peli podzielilt dokonane w opinii ustalenia i brak jest podstaw do zanegowania takiego stanowiska bieglego.
Tym bardziej, ze wydana opinia zawiera pelne i jasne uzasadnienie, uwzgledniajace rozpoznane u powodki schorzenie
istopien jego nasilenia po przeprowadzonym leczeniu. Biegly sadowy obowigzany jest za$ opiniowac zgodnie z wiedza
medyczng, posiadanymi kwalifikacjami i obowigzujacymi przepisami. Dlatego zdaniem Sadu, sporzadzonej przez
bieglego opinii, nie mozna odmoéwic¢ rzetelno$ci i fachowosci co do medycznej oceny stanu zdrowia powodki, w
odniesieniu do obowigzujacych przepiséw. Ponadto opinia bieglego sadowego podlega ocenie przy zastosowaniu art.
23381 kpc. — na podstawie wlaéciwych dla jej przymiotu kryteriéw zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoéci
wyrazanych w niej wnioskéw.



Przepis art. 44481 kc stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. W wypadkach przewidzianych w przepisie art. 444 kc Sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde (przepis
art. 44581 ke).

Ustawodawca zaniechal wskazania w przepisie art. 44581 ke kryteriéw ustalania wysoko$ci zado$¢éuczynienia i przez
postuzenie sie klauzulg generalna (,,suma odpowiednia”) pozostawil je uznaniu sagdéw. W doktrynie i orzecznictwie
wskazuje sie, ze zado$éuczynienie powinno by¢ Srodkiem pomocy dla poszkodowanego, wymaga uwzglednienia
wszystkich okoliczno$ci istotnych dla okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy i winno pozostawa¢ w odpowiednim
stosunku do rozmiaréw krzywdy i szkody niemajatkowe;j. Przy okreslaniu wysokoSci zadoSéuczynienia podstawowe
znaczenie ma stopien natezenia krzywdy, a wiec cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych. Decyduje
wiec rodzaj, charakter i dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych doznanych przez poszkodowanego wskutek uszkodzenia
ciala i rozstroju zdrowia, nieodwracalnos¢ (trwaloé¢) nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
(kalectwo, oszpecenie), szanse na przyszto$¢, wiek poszkodowanego, utrata korzystania z rozrywek i inne czynniki
podobnej natury (zob. wyrok SN z dnia 18 grudnia 1975 roku, sygn. I CR 862/75, LEX nr 7781 oraz wyrok SN z dnia
09 listopada 2007 roku, sygn. akt V CSK 245/07, Biul. SN 2008/4/11).

Krzywda, o ktérej moéwi art. 44581 ke, jest uyjmowana jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci), cierpienia
psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo
rozstroju zdrowia w postaci zeszpecenia, niemoznoSci uprawiania dzialalnoéci artystycznej, naukowej, wylaczenia z
normalnego zycia). Zadoécuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje
ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci.

Z zeznah powodki i §wiadkéw B. S. oraz A. K. wynika, Ze po operacji powodka nie byla samodzielna, potrzebowala
pomocy osob trzecich - przez kilka tygodni musiala leze¢, nastepnie do wrzes$nia chodzila o kulach; przeszia
dlugotrwala rehabilitacje i do chwili obecnej odczuwa skutki zdarzenia, odczuwa bél nogi. Wypadek zmienit
dotychczasowe zycie powddki - przed wypadkiem powddka prowadzita aktywny tryb Zycia, chodzila na dyskoteki, na
joge, na fitness, jezdzila na rowerze, chodzila z kijami. Po wypadku zmienila sie, nie chodzi na zajecia sportowe, boi sie
wychodzi¢ z domu; obawia sie, Ze upadnie; nie moze nosi¢ butéw na wysokim obcasie. Powddka zeznajac wskazala,
ze chyba nauczyla sie zy¢ z bolem, dodajac, ze "w tej chwili musiala zrezygnowacé ze wszystkiego".

Analizujac zebrany material dowodowy, a w szczego6lnoéci przestuchanie powddki i zeznania §wiadkow B. S. oraz A.
K. - odnoénie samopoczucia powodki po wypadku i odczuwanych obecnie dolegliwo$ci (powddka przeszla operacje i
czeka ja dalsze leczenie) i ograniczen, a takze opinie bieglego sadowego Sad stwierdzil, ze zadoSéuczynienie w kwocie
16.130 zl jest adekwatne do zaistnialej krzywdy. Stad tez w punkcie I wyroku Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powodki kwote 16.130 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie (zgodnie z zagdaniem
pozwu od dnia zlozenia pozwu) od dnia 22 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

Interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoéci za ewentualna szkode na przyszloé¢, na podstawie art. 189 kpc
istnieje, gdy istnieje obiektywna niepewno$¢ stanu faktycznego (wyrok SN z dnia 14 marca 2012 roku, II CSK
252/11). Kolejny proces odszkodowawczy w zwigzku z ujawnieniem sie kolejnych szkéd moze toczy¢ sie po
wielu latach po zdarzeniu powodujacym szkode, a wowczas pojawi¢ sie moga po stronie poszkodowanego — na
ktorym spoczywa obowiazek dowiedzenia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej — trudnosci
dowodowe. Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ zwalnia poszkodowanego z obowigzku udowodnienia istnienia
wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci podmiotu, na ktérym ta odpowiedzialno$ci cigzy. Z tych wzgledow po stronie
powddki — poszkodowanego istnieje interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszto$c.

Przenoszac te poglady na grunt rozstrzyganej sprawy trzeba podkreéli¢, ze material dowodowy daje podstawy do
przyjecia, ze po wydaniu wyroku mogg ujawni¢ sie kolejne skutki wypadku. Powddka nie zakoniczyla jeszcze procesu



leczenia, wymaga kolejnego zabiegu operacyjnego. Z opinii biegltego sadowego wynika niepewnosé rokowan co do
stanu zdrowia powodki na przyszlo$é, zdaniem bieglego wyleczenie jest mozliwe, ale pod warunkiem prowadzenia
odpowiedniego leczenia.

Z tego wzgledu uzasadnione bylo ustalenie, Ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ wobec powddki za skutki
wypadku przy pracy w dniu 31 grudnia 2010 roku, ktbére ujawnia sie w przyszlosci.

Orzeczenie o kosztach procesu znajduje oparcie w art. 9881 i 3 kpc, zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
zobowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Na
koszty te skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3600 zt (§9 ust. 1 podpunkt 2 w zw. z §2 podpunkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015
roku — Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, stad w punkcie III
sentencji wyroku Sad zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 3617 zt tytulem zwrotu kosztdw zastepstwa
procesowego.

O obowiazku zwrotu kosztow sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 w zw. z art. 96 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Zgodnie z tym przepisem fakt, iz strona pozwana
przegrala spor rzutowal na obciagzenie jej nie uiszczonymi dotychczas wydatkami powstalymi w toku postepowania.
Wobec tego w punkcie IV wyroku Sad nakazal stronie pozwanej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sad Rejonowy w
(...)kwote 807 zl tytulem oplaty od pozwu, od ktorej powddka byta ustawowo zwolniona oraz kwote 502,70 zt tytulem
kosztow opinii bieglego poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.



