Sygn. akt IT K 80/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Katarzyna Jamrozy — Szponik
Protokolant Iwona Polczynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy — P. H.

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2017 roku, 12 czerwca 2017 roku, 29 czerwca 2017 roku, 13 lipca 2017 roku sprawy
karnej

J. K.

urodzonego (...) we W.

syna W. i M. z domu K.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. acznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 13 maja 2016 roku, sygn. akt II K 52/16, na mocy ktérego polaczono
kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami:

A. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 24 lutego 2015 roku, sygn. akt IT K 1400/14
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w okresie od 5 lipca 2014 roku
do 7 pazdziernika 2014 roku — na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 2 (dwoch) lat, zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia
— Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 19 listopada 2015 roku, sygn. akt II Ko 1376/15;

B. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 8 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt II K 508/15
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 8 lutego 2015 roku do 25 marca 2015 roku
— na kare roku pozbawienia wolnoéci;

C. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 listopada 2015 roku, sygn. akt IT K 468/15 za wystepek z art. 278 § 1 kKk w
zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 20 stycznia 2015 roku — na kare roku pozbawienia wolnoéci,

i wymierzono skazanemu kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, jednoczeénie
umorzono postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabrycznej we Wroclawiu sygn. akt II K 108/15;

II. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 20 stycznia 2016 roku, sygn. akt IT K 757/15
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 kk popelniony w dniu 10 maja 2015 roku — na kare 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w caloéci od dnia 23 czerwca 2016 roku do dnia 17 lutego 2017 roku;

III. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia we Wroclawiu z dnia 30 marca 2016 roku, sygn. akt V K 1336/15

a) za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 05 czerwca 2015 roku
do 09 czerwca 2015 roku - na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,



b) za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 17 sierpnia 2015 roku - na kare 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore to kary polaczono i wymierzono kare taczng 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywa od dnia
17 lutego 2017 roku, a koniec kary przypada na dzien 12 wrzes$nia 2017 roku;

IV. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 30 kwietnia 2015 roku, sygn. akt II K 108/15
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w okresie od 18 listopada 2014 roku do 20 listopada
2014 roku - na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od dnia 11 grudnia 2015 roku
do dnia 9 maja 2016 roku.

I. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary lgczne pozbawienia wolnoéci opisane w punktach Ii ITI czeSci
wstepnej wyroku lacznego i wymierza skazanemu oJ. K. kare laczna 2 (dwoch) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar opisanych w pkt
ITi IV czeSci wstepnej wyroku lacznego;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk zalicza skazanemu na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnos$ci
orzeczonej w pkt I wyroku lacznego okres zatrzymania w sprawie II K 52/16 w dniu 9 paZzdziernika 2014 roku, od dnia
20 stycznia 2015 roku do dnia 22 stycznia 2015 roku oraz w sprawie V K 1336/15 od dnia 18 czerwca 2015 roku od
godziny 9:30 do 19 czerwca 2015 roku do godziny 13:00 oraz w dniu 4 grudnia 2015 roku, a takze okres odbytej w tej
sprawie kary od dnia 17 lutego 2017 roku;

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow powstalych od chwili wszczecia postepowania, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt IT K 80/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J. K. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

I. acznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 13 maja 2016 roku, sygn. akt II K 52/16, na mocy ktérego polaczono
kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami:

A. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 24 lutego 2015 roku, sygn. akt II K 1400/14
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w okresie od 5 lipca 2014 roku
do 7 pazdziernika 2014 roku — na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 2 (dwoch) lat, zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia
— Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 19 listopada 2015 roku, sygn. akt II Ko 1376/15;

B. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 8 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt II K 508/15
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 8 lutego 2015 roku do 25 marca 2015 roku
— na kare roku pozbawienia wolnoéci;

C. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 listopada 2015 roku, sygn. akt IT K 468/15 za wystepek z art. 278 § 1 kKk w
zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 20 stycznia 2015 roku — na kare roku pozbawienia wolnoéci,



i wymierzono skazanemu kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, jednoczeénie
umorzono postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabrycznej we Wroclawiu sygn. akt II K 108/15;

II. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 20 stycznia 2016 roku, sygn. akt IT K 757/15
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 kk popelniony w dniu 10 maja 2015 roku — na kare 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérag odbyt w caloéci od dnia 23 czerwca 2016 roku do dnia 17 lutego 2017 roku;

III. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia we Wroclawiu z dnia 30 marca 2016 roku, sygn. akt V K 1336/15

a) za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 05 czerwca 2015 roku
do 09 czerwca 2015 roku - na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 17 sierpnia 2015 roku - na kare 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore to kary polaczono i wymierzono kare taczng 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérg odbywa od dnia
17 lutego 2017 roku, a koniec kary przypada na dzien 12 wrzes$nia 2017 roku;

IV. Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej we Wroctawiu z dnia 30 kwietnia 2015 roku, sygn. akt II K108/15
za wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 18 listopada 2014 roku do 20 listopada
2014 roku - na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od dnia 11 grudnia 2015 roku
do dnia 9 maja 2016 roku.

Dowdéd:

- wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt IT K 52/16,

- wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroclawiu o sygn. akt IT K 757/15,
- wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srodmieécie we Wroclawiu, sygn. akt V K 1336/15,
- wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroclawiu, sygn. akt IT

K108/15.

J. K. w warunkach izolacji przebywa od dnia 12.12.2015r. Obecnie przestrzega porzadku i jest zdyscyplinowany. Byl
raz nagradzany regulaminowo, nie byl karany dyscyplinarnie. Jego zachowanie wobec osadzonych i przelozonych nie
budzi zastrzezen. Nie uczestniczy w nieformalnych strukturach podkultury przestepczej. Jest uzalezniony od Srodkow
odurzajacych, podjat terapie dopiero po nalozeniu na niego takiego obowiazku. Deklaruje motywacje do ukonczenia
leczenia.

Opinia §rodowiskowa o J. K. jest przecietna z uwagi na prowadzony przez niego bierny tryb zycia, uzaleznienie od
srodkow odurzajacych oraz utrzymywanie kontaktow z osobami karanymi.

Dowdd: - opinia o skazanym — k. 93-94,
Sad nadto zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 569 § 1 kpk wydanie wyroku lacznego jest mozliwe wtedy, jezeli zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej lub wobec ktorej orzeczono kare lgczng wyrokami
roznych sadow.



Orzekajac w mniejszej sprawie Sad zastosowal przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca
2015 roku. Zgodnie bowiem z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r.) przepisy rozdzialu IX kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym
od dnia 1 lipca 2015 roku stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy
tylko wtedy, gdy zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po 1 lipca 2015
roku. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Przepis art. 85 kk w obecnym brzmieniu pozwala na orzeczenie kary lacznej wtedy, gdy sprawca popemil dwa
lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Zgodnie z
brzmieniem art. 85 § 2 kk podstawa orzeczenia kary lacznej sa kary i kary laczne podlegajace wykonaniu. Przepis art.
85 § 3 kk stanowi za$, ze jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca
popelnil przestepstwo, za ktdre orzeczono kare tego samego rodzaju lub inna podlegajaca laczeniu, orzeczona kara
nie podlega laczeniu z karg odbywana w czasie popelnienia czynu.

Wobec skazanego J. K. pozostaja do wykonania kary laczne pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w
punktach I ( sygn. akt IT K 52/16) i III (sygn. akt V K 1336/15) czeSci wstepnej wyroku lacznego.

Postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sytuacji spelnienia warunkoéw, o ktérych mowa w art. 85 kk
wiaze sie z uksztaltowaniem na nowo kary z kar orzeczonych wyrokami podlegajacymi polgczeniu. Z uwagi na fakt,
iz kara lgczna orzeczona w wyroku lacznym stanowi odrebna kare zastepujacg wszystkie wymierzone do tej pory kary
i kary laczne podlegajace laczeniu, konieczne jest okredlenie granic wymiaru tej kary, a SciSlej mowiac przesadzenie
gobrnej i dolnej granicy, w ramach ktérych Sad wymierza kare taczna.

Zgodnie z art. 86 § 1 kk Sad wymierza kare lgczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolno$ci albo
20 lat pozbawienia wolnos$ci; kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesigcach i latach.

W oparciu o cytowany przepis Sad mogt wiec wymierzy¢ kare laczng w granicach od 2 lat i 4 miesiecy pozbawiania
wolnosci tj. od najwyzszej z kar podlegajacych laczeniu, stosujac w ten sposob zasade absorpcji, do 2 lat i 11
miesiecy tj. do sumy kar podlegajacych laczeniu, stosujac w ten sposodb zasade kumulacji. Jako, ze istnieje rowniez
mozliwo$¢é wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnosci w wysokoéci pomiedzy tymi granicznymi warto$ciami
(zasada asperacji) nie przekraczajacej jednak 20 lat pozbawienia wolno$ci, sad zastosowal te zasade kierujac sie trescia
art. 85 a kk tj. baczac by kara laczna, speliala przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, wymierzajac mu kare
laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ksztaltujac wymiar kary lacznej Sad mial na uwadze ilo§¢ czynéw wchodzacych do realnego zbiegu, ich zwiazek
czasowy, a takze fakt, ze czyny objete kara laczna byly jednorodne rodzajowo - przestepstwa przeciwko mieniu.

Okreslajac wymiar kary lacznej Sad uznal, ze zastosowanie systemu absorpcji byloby rozstrzygnieciem zbyt tagodnym,
a okreslona w ten sposob kara laczna pozbawienia wolnoéci bylaby niewspétmierna do popelmionych przez skazanego
czynow. Stanowisko takie jest uzasadnione, jesli wezmie sie pod uwage fakt, iz naruszenie przez skazanego porzadku
prawnego nie mialo charakteru incydentalnego. Skazany wielokrotnie lamat prawo, brak jest jakichkolwiek podstaw
do przyjecia tak pozytywnej prognozy kryminologiczno — penitencjarnej, ktéra to moglaby przemawiaé za przyjeciem
zasady pelnej absorpcji.

Rownoczesnie w ocenie Sadu niecelowym byloby zastosowanie w przedmiotowej sprawie zasady kumulacji. Na
taka ocene niewatpliwie wplyw miala tre$¢ opinii o skazanym, z ktérej m. in. wynika, ze skazany nie uczestniczy
w podkulturze przestepczej, byl raz nagradzany regulaminowo, z wspoélosadzonymi zyje zgodnie, regulaminowo
zachowuje sie wobec przelozonych, do tego zaluje popelionych przestepstw i leczy sie odwykowo.



W punkcie IT wyroku na podstawie art. 572 kpk umorzono postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym
kar opisanych w pkt IT i IV cze$ci wstepnej wyroku lacznego, albowiem zostaly juz one w calo$ci wykonane.

Natomiast w pkt IIT wyroku zgodnie z art. 577 kpk Sad zaliczyl na poczet orzeczonej kary tacznej okresy dotychczas
odbytych przez skazanego kar.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono skazanego od ponoszenia wydatkéw powstalych w sprawie, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panstwa, uwzgledniajac przy tym jego sytuacje majatkowa.



