Sygn. akt IT K 432/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Kamila Firko

Protokolant Kamila Salamon

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy J. J. (1)
po rozpoznaniu dnia 277 pazdziernika 2016 roku sprawy karnej
P.D. (1)

ur. (..)wD,,

synaJ.iR.zdomu M.

S. K.

ur. (...)wB,,

syna K. i M. z domu S.

oskarzonych o to, ze:

I. wdniu 24 lutego 2015r. w M., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu usitowali zabraé w celu przywlaszczenia
silnik elektryczny zasilajacy suszarnie o wartoSci 3000zl nalezacy do Przedsiebiorstwa Produkcyjnego (...),
zamierzonego celu jednak nie osiggneli ze wzgledu na sploszenie,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.;

II. w nocy z dnia 20/21 lutego 2015r. w (...), woj (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali kradziezy
po uprzednim wlamaniu do komoérki nalezacej do J. S., poprzez zerwanie klodki zabezpieczajacej wejscie, pily
elektrycznej lancuchowej marki S. (...) oraz quada wlasnej produkcji powodujac lacznie straty w wysokosci 400z} na
szkode J. S.,

g.oczynzart. 279 § 1 k.k.;

III. w nocy z dnia 20/21 lutego 2015r. w (...), woj (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali kradziezy
po uprzednim wlamaniu poprzez zerwanie ktodki zabezpieczajacej wej$cie do komoérki nalezacej do P. S. (1), kosy
spalinowej S., pily elektrycznej stolowej, metalowej oraz dwoch baniek benzyny o p6j 5 1 kazda powodujac lgcznie
straty w wysokoS$ci 850z} na szkode P. S. (2),

g.oczynzart. 279 § 1 k.k.;

IV. wnocy z dnia 20/21 lutego 2015r. w (...), woj (...), wspdlnie i w porozumieniu dokonali kradziezy po uprzednim
wlamaniu poprzez zerwanie klodki zabezpieczajacej wejécie do komorki nalezacej do D. K., dwoch rowerdw typu
gorskiego koloru szarego o nr ramy (...) oraz koloru szaro-pomaranczowego powodujac tacznie straty w wysokoéci
1000 zl na szkode D. K.,



j.oczynzart. 279 § 1 k.k.;

V. w nocy z dnia 13/14 lutego 2015r. w M., woj (...), wspdlnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia
aluminiowe skladane rusztowanie marki K. o szerokos$ci 8ocm, dtugoéci 2 m i wysoko$ci 6 metréw o wartosci 4000zl,
czym dzialali na szkode Przedsiebiorstwa Produkcyjnego (...). z 0.0,.

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.;
oraz P. D. (1) o to, ze:

VI. w dniu 25 lutego 2015r. w M., woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci (1.02 promila alkoholu we krwi)
kierowal po drodze publicznej samochodem osobowym M. (...) nr rej. (...), w okresie orzeczonego przez Sad Rejonowy
w Swidnicy wyrokiem z 3 lutego 2014 roku dwuletniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,

f.oczynzart. 178 a § 4 k.k.;

I. oskarzonego P. D. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punkcie 11V czeSci wstepnej wyroku, tj.
wystepkow z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelienia czynu i z art. 278
§ 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynu, przyjmujac, ze zostaly one popelnione w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynéw i za te czyny na podstawie
art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w
dacie popelnienia czyndéw wymierza mu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego P. D. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach II, III, IV czesci wstepnej
wyroku, tj. wystepkow z art. 279 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynow, przyjmujac, ze czyny
te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popehienia
czynow i za czyny te na podstawie przepisu art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie
popelnienia czynéw wymierza mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

ITI. oskarzonego P. D. (1) uznaje za winnego czynu opisanego w punkcie VI czeéci wstepnej wyroku, przyjmujac
jednak, ze czyn popeliono w dniu 24 lutego 2015 roku, tj. wystepku z art. 178 a § 4 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
w dacie popehienia czynu i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IV. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popekienia czynéw laczy wyzej wymierzone
oskarzonemu P. D. (2) kary pozbawienia wolno$ci i wymierza mu kare aczna roku i 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. brzmieniu tych przepiséw obowigzujacym w dacie popelienia
czynéw, wykonanie wyzej wymierzonej oskarzonemu P. D. (2) kary lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza na okres proby lat 3 (trzech);

VI. oskarzonego S. K. uznaje za winnego popeknienia czynéw opisanych w punkcie I i V czeSci wstepnej wyroku,
tj. wystepkow z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popeknienia czynu i z
art. 278 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popekienia czynu, przyjmujac, ze zostaly one popelnione w
warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia obu czynéw i za te
czyny na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym w dacie popehienia obu czyn6w wymierza mu kare 77 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. oskarzonego S. K. uznaje za winnego czyn6éw opisanych w punktach II, III, IV czeéci wstepnej wyroku, tj.
wystepkow z art. 279 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynéw, przyjmujac, ze czyny te zostaly
popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynow



i za czyny te na podstawie przepisu art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie
popehienia czyn6w wymierza mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

VIII. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popehlienia czynow laczy wyzej wymierzone
oskarzonemu S. K. kary pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare 1aczng roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IX. na podstawie art. 69 § 11i 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynéw i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czyndw wykonanie wyzej wymierzonej oskarzonemu S. K. kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 5 (pieciu);

X. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu opisanego w punkcie VI
czesci wstepnej wyroku orzeka wobec oskarzonego P. D. (1) zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres
6 (szeSciu) lat;

XI. na podstawie art. 49 § 2 k.k. wbrzmieniu obowiazujacym w dacie popelienia czynu opisanego w punkcie VI czeSci
wstepnej wyroku orzeka od oskarzonego P. D. (1) $wiadczenie pieniezne w kwocie 3000 (trzech tysiecy) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

XII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynéw na poczet orzeczonej
w punkcie IV kary lacznej pozbawienia wolnoSci, w razie zarzadzenia jej do wykonania, zalicza okres zatrzymania
oskarzonego P. D. (1) od dnia 24 lutego 2015 roku godzina 23:55 do dnia 26 lutego 2015 roku godzina 16:01;

XIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynéw na poczet orzeczonej
w punkcie VIII kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci, w razie zarzadzenia jej do wykonania, zalicza okres zatrzymania
oskarzonego S. K. od dnia 2 marca 2015 roku godzina 13:00 do dnia 4 marca 2015 roku godzina 11:00;

XIV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia obu oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych w calo$ci, zaliczajac
wszelkie poniesione tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. uzasadnienie wyroku ograniczono do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz
rozstrzygniecia o karze i $érodkach karnych w odniesieniu do oskarzonego P. D. (1).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem oceny Sadu Rejonowego w toku wyrokowania byly wszystkie dowody przeprowadzone podczas
przewodu sadowego i wynikajgce z nich okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia o sprawstwie, winie, kwalifikacji
prawnej i karze dla oskarzonego P. D. (1).

Dokonujac subsumpcji Sad Rejonowy mial na wzgledzie nastepujgce argumenty.

Przede wszystkim powinnoS$cia Sadu Rejonowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy byto respektowanie zakazu
reformationis in peius (art. 443 k.p.k.), ktérego granice jasno i wigzgco (art. 443 § 1i 3 k.p.k.) wskazano w uzasadnieniu
wyroku Sadu Okregowego, ktorego moca uchylono poprzedni wyrok Sagdu Rejonowego w sprawie oskarzonego P. D.
(.

Z niekwestionowanych ustalen faktycznych wiadomo, ze oskarzony P. D. (2), wspolnie i w porozumieniu ze skazanym
S. K., zabrali w celu przywlaszczenia silnik elektryczny o wartosci 3000 zlotych (czyn opisany w punkcie I cze$ci
wstepnej wyroku). Poza jednak dostrzezeniem tego faktu i poczynieniem takiego zastrzezenia Sad Rejonowy nie mogt
da¢ temu innego wyrazu w postepowaniu ponownym, w szczeg6lnosci nie mogt przypisaé¢ oskarzonemu dokonania



przestepstwa kradziezy (co odpowiada prawdzie), w miejsce usilowania popelnienia kradziezy (jak blednie przyjeto
w uchylonym wyroku).

Jest tak dlatego, poniewaz sytuacja oskarzonego, w ukladzie procesowym o jakim mowa w art. 443, nie moze
ulec pogorszeniu w zakresie ponownej (nowej) rekonstrukeji okolicznosci i faktéw, bedacych udzialem sprawcy,
czy towarzyszacych inkryminowanemu zdarzeniu, rzutujacych, lub mogacych rzutowaé na zakres jego prawnej
odpowiedzialno$ci, w tym i na wnioskowanie o formach stadialnych czynu.

W efekcie Sad Rejonowy poprzestal na przypisaniu oskarzonemu P. D. (2) (w punkcie I czesci rozstrzygajacej wyroku)
usilowania popelhienia przestepstwa kradziezy, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.

Subsumcja pozostalych czynoéw przypisanych oskarzonemu w punktach I, IT i ITI cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku nie moze budzié¢ zadnych watpliwosci w $wietle niekwestionowanych ustalen faktycznych. W szczegdlnoSci
tych, poczynionych w oparciu o wyjaénienia samego oskarzonego P. D. (1), ktérych wiarygodno$¢ zweryfikowano w
oparciu o pozostale, przeprowadzone podczas przewodu sadowego dowody.

Jest najzupelniej oczywiste, ze czyny oskarzonego P. D. (1) przypisane w punkcie I czeSci rozstrzygajacej stanowia
kradziez (przestepstwa z art. 278 § 1k.k.), czyny przypisane w punkcie II stanowia kradziez z wlamaniem (przestepstwa
z art. 279 § 1 k.k.), za$ czyn przypisany w punkcie III stanowi przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

W tym miejscu nalezy odnotowaé, ze w przekonaniu Sadu Rejonowego wskazanie prawidlowej daty popemienia
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k., tj. 24 lutego 2015 roku, zamiast blednej — 25 lutego 2015 roku, jest dopuszczalne w
realiach tej konkretnej sprawy (w nowym postepowaniu) i nie stanowi naruszenia zakazu, o jakim mowa w art. 443
k.p.k.

Otoz czas, w tym ustalona data popelnienia czynu, podobnie jak i miejsce relewantnego prawnokarnie zachowania,
moga mieé tylko wyjatkowo znaczenie w ramach ponownego rozpoznania sprawy.

Tymeczasem w sprawie oskarzonego P. D. (1) z pewno$cia, z uwzglednieniem regut rzadzacych ponowionym procesem,
ustalenie prawidlowej daty popelnienia przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. zadnego dla niego
znaczenia nie ma. Po prostu zmiana dokonana przez Sad Rejonowy co do czasu ww. bezprawnego zachowania sie
oskarzonego P. D. (1) jest calkowicie nieistotna z punktu widzenia jego interesu procesowego. Tym samym omawiana
tutaj zmiana nie moze stanowié¢ naruszenia regul zawartych w art. 443 k.p.k., czyli wynikajacych z tzw. posredniego
zakazu reformationis in peius. Takie stanowisko Sadu Rejonowego ma solidne oparcie w rozstrzygnieciach w
praktyce (dla przykladu tylko: por. w powyzszym zakresie rozwazania przeprowadzone w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2009 r., II KK 36/09, OSNKW 2009/9/80; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 21
pazdziernika 2014 roku, sygnatura akt IT AKa 158/14, KZS 2015/2/70).

Odnosnie do czynéw przypisanych w punktach I i II czesci rozstrzygajacej wyroku istnieja przestanki do przyjecia,
ze oskarzony P. D. (2), popehil te wystepki, dzialajac w warunkach ciggu przestepstw (art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym w dacie popelienia czynow).

Poszczeg6lne przepisy stanowiace podstawe wymiaru kary kazdego ze zbiegajacych sie przestepstw sa tozsame (w
punkcie I czesci rozstrzygajacej jest to art. 278 § 1 k.k., za§ odnoénie do punktu II — art. 279 § 1 k.k.), popelione przez
oskarzonego czyny dzielg krétkie odstepy czasu (z uwagi na okolicznoSci faktyczne wystepujace w sprawie) i zostaly
one popelione w podobny sposéb.

Zgodnie z przepisem art. 4 k.k. Sad zastosowal korzystniejsza dla oskarzonego ustawe obowigzujaca w czasie
popehienia czynéw. Obecnie obowiazujace przepisy kodeksu karnego w zakresie minimalnego wymiaru zakazu
prowadzenia pojazdow, obligatoryjnego orzeczenia $wiadczenia pienieznego w wysokoSci 5.000 zl, jak rowniez brak
mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym rok bylyby
dla oskarzonego niewatpliwie bardziej dotkliwe.



Przy wymiarze kar jednostkowych wobec oskarzonego Sad mial na uwadze wszystkie dyrektywy wymiaru kary
okre$lone w art. 53 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynéw, baczac by dolegliwoé¢ kar nie
przekroczyla stopnia winy, uwzgledniajac przy tym stopien spolecznej szkodliwos$ci czynow oraz bioragc pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenstwa.

Za przypisane wystepki Sad wymierzyl P. D. (2) nastepujace kary:

- za czyny I iV na podstawie przepisu art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 kk.wzw.zart. 14 § 1 kk.wzw.zart. 91§ 1
k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynéw kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,

-za czyny IT, ITTi IV na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia
czynéw kare roku pozbawienia wolnoSci,

- za czyn VI na podstawie art. 178a § 4 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu orzeczone kary sa wspdlmierne do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
popelionych czynéw, a nadto niewatpliwie spelnig swoj cel wychowawczy i zapobiegawczy. Jako okolicznoéci
lagodzace Sad potraktowal pozytywna postawe oskarzonego w toku postepowania, przyznanie sie do popehienia
zarzucanego mu czynu, wyrazenie skruchy oraz mlody wiek. Okolicznoéci obciazajacych, poza dotychczasowa
karalnoScia, nie stwierdzono, a zatem kary wymierzono zasadniczo w dolnych granicy ustawowego zagrozenia.
Przy wymiarze kary za wystepki kradziezy Sad przyjal jednak, iz znaczne wartosci szkdd wyrzadzonych dwoma
przestepstwami stanowia okoliczno$ci obciazajace i dlatego tez kara wymierzona za wystepki z art. 278 § 1 k.k. zostala
orzeczona nieco powyzej minimalnego ustawowego zagrozenia.

Wymierzajac kare laczna pozbawienia wolno$ci w pkt IV czeSci dyspozytywnej orzeczenia, na podstawie art. 91 § 2 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynéw Sad zastosowal zasade asperacji, majac na uwadze zwigzek
przedmiotowy i czasowy wszystkich popelionych przestepstw.

W konsekwencji Sad na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w pkt I-III kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyt kare taczna roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu charakter popelionych czynéw, krotkie odstepy czasu miedzy wystepkami a przede wszystkim
pozytywna postawa oskarzonego w trakcie procesu pomimo uprzedniej jego karalno$ci uzasadnialy przyjecie, ze
pomimo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci osiggnie ona wobec
oskarzonego swoj cel.

Dlatego tez w oparciu o przepis art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie
popehienia czyn6w wymierzona oskarzonemu kare laczng pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 3
lat préby, uznajac, ze okres ten bedzie wystarczajacy do wdrozenia oskarzonego do przestrzegania obowiazujacego
porzadku prawnego.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w pkt I-V czeSci rozstrzygajacej wyroku.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym dacie popelnienia czynu z art. 178a § 4 k.k. w pkt X czeéci
rozstrzygajacej wyroku orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 6 lat, majac na uwadze przede wszystkim znaczny stopien nietrzeZwoSci oskarzonego, uprzednia karalno$¢ oraz
fakt niewatpliwego stworzenia przez niego tym samym powaznego zagrozenia bezpieczenistwa w ruchu drogowym.
Miarkujgc wymiar tego §rodka karnego Sad mial jednocze$nie na uwadze wskazane wyzej okolicznoSci lagodzace.



Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci dotyczace wymiaru kary i srodkéw karnych orzeczono wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w wysokosci 3000 zI na Rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w oparciu o przepis art. 49 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym dacie popelienia czynu.

Zgodnie z przepisem art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czyndéw na poczet orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolnosci, w razie zarzadzenia jej do wykonania, zaliczono okres zatrzymania oskarzonego
od dnia 24 lutego 2015 roku godz. 23.55 do dnia 26 lutego 2016 roku godz. 16.01.

Z uwagi na trudna sytuacje finansowa oskarzonego w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono go z obowiazku
ponoszenia kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w toku postepowania na rachunek skarbu Panstwa.



