Sygn. akt I K 413/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Elzbieta Frqczak

Protokolant Katarzyna Szafranska

po rozpoznaniu dnia 26 wrze$nia 2016 roku sprawy karnej
A.K.

syna S.iM. zdomu (...)

urodzonego (...) w Z.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 11 maja 2016 roku w P., woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci przy stwierdzonej zawartosci 0,31 mg/
dm (I badanie) i 0,27 mg/dm
(IT badanie) alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzit w ruchu ladowym samoch6d osobowy marki R. o nr rej. (...)

y.oczynzart. 178a § 1 kk

I. postepowanie karne wobec A. K. o czyn opisany w czesci wstepnej wyroku tj. wystepek z art. 178a § 1 kk na podstawie
art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk warunkowo umarza na okres proby 2 /dwoch/ lat,

II. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec A. K. zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, do ktérych
prowadzenia wymagane jest posiadanie prawa jazdy kategorii B na okres 6 /szeSciu/ miesiecy,

ITI. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 43a § 1 kk orzeka od A. K. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 1000 /jeden tysiac zlotych/ zlotych,

IV. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego w wyroku zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych zalicza
A. K. okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy numer (...) wydanego przez Staroste (...) — od dnia 11 maja 2016
roku,

V. na podstawie art. 627 kpk obciaza A. K. kosztami postepowania w sprawie w kwocie 130 zlotych, w tym oplata
sadowa w kwocie 60 zlotych.

UZASADNIENIE

Z uwagi na to, ze zlozony wniosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku dotyczy
rozstrzygniecia o karze, zgodnie z art. 424 § 3 k.p.k., Sad ograniczyl uzasadnienie do ponizszego.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Swidnicy wystapil z wnioskiem o warunkowe umorzenie postepowania karnego
prowadzonego wobec podejrzanego A. K. o wystepek z art. 178a § 1 k.k. popeliony przez niego w dniu 11 maja 2016
roku w miejscowo$ci P. na ulicy (...).



Sprawca wystepku wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 k.k. jest miedzy innymi ten, kto w stanie nietrzezwosci
prowadzi w ruchu ladowym pojazd mechaniczny.

Zgodnie z dyspozycja art. 115 § 16 k.k. stan nietrzeZwosci zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza

0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?3 wydychanego
powietrza, przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosc.

A. K. zostal zatrzymany w P. do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji, a przeprowadzone alkometrem
badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wykazaly, ze znajdowal sie on w stanie nietrzezwoSci

wynoszacym 0,31 mg — pierwsze badanie, 0,27 — drugie badanie i 0,30 mg — trzecie badanie alkoholu w 1 dm?
wydychanego powietrza. Kontrola byla przeprowadzona w zwigzku z prowadzeniem przez oskarzonego samochodu
osobowego marki R. nr rej. (...), a zatem wobec osoby uczestniczacej w ruchu drogowym jako kierujacy.

Trasa, ktéra poruszatl sie oskarzony krytycznego dnia, czyli w dniu 11 maja 2016 roku, tj. droga w P., niewatpliwie
spelia kryteria drogi w rozumieniu art. 2 pkt 1 Ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku — Prawo o ruchu drogowym,
odbywa sie po niej ruch ladowy. Samochdéd osobowy marki R. nr rej. (...) jakim w czasie zdarzenia poruszal
sie oskarzony, bezsprzecznie nalezy do kategorii pojazdéw mechanicznych. A. K. prowadzil zatem w/w pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym.

Oskarzonego A. K., jak kazdego uczestnika ruchu drogowego prowadzacego jakikolwiek pojazd mechaniczny,
obowiazywala podstawowa zasada bezpieczenistwa ruchu drogowego, a jest nia zasada trzezwoSci wyrazajaca sie w
prostym stwierdzeniu ,,Pile$? Nie jedZz.” Kazdy kierujacy jakimkolwiek pojazdem, uczestniczacy w ruchu ladowym,
w sytuacji prowadzenia tego pojazdu w stanie nietrzezwo$ci ma ograniczona mozliwo$§¢ prawidlowej oceny sytuacji
na drodze czy poza nia, wszedzie tam, gdzie odbywa sie ruch ladowy, nie jest zatem w stanie prawidlowo
oceni¢ ewentualne niebezpieczenstwa i nie ma mozliwosci prawidlowej reakcji w sytuacji ewentualnego zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu ladowego wywolanego zachowaniem wlasnym czy innego uczestnika tego ruchu.

Oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze po wypiciu ok godz.21.00 — 22.00 uprzedniego dnia 3-4 piw i
nie spozywajac zadnego pokarmu nie powinien wsiada¢ za kierownice i jak podal, nie zamierzat tego robic oraz, ze
nie tylko narusza jedna z zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, ale takze miat $wiadomo$¢ konsekwencji takiego
zachowania, tj. ze stanowi ono przestepstwo, aktualnie doé¢ surowo karane.

Oskarzony A. K. mimo posiadanej wiedzy dopusScil sie takiego zachowania polegajacego na prowadzeniu w ruchu
ladowym wskazanego pojazdu mechanicznego, umyslnie naruszyl podstawowa zasade ruchu drogowego, tj. zasade
trzezwosci.

Swoim zachowaniem oskarzony A. K. wyczerpal wiec ponad wszelka watpliwo$¢ ustawowe znamiona wystepku
stypizowanego w art. 178a § 1 k.k. i zaproponowana przez prokuratora kwalifikacja prawna tego zachowania jest jak
najbardziej prawidlowa.

Oskarzony po raz pierwszy stanat przed Sagdem, w przeszloéci nie byl karany sagdownie, co jest oczywiscie spolecznie
jak najbardziej pozadanym atrybutem kazdej osoby. Z racji wieku oskarzonego poczytaé to nalezy na jego korzy$é
bowiem swoim dotychczasowym sposobem zycia nie naruszyl obowiazujacego porzadku prawnego w sposéb
skutkujacy odpowiedzialnoscia karng. W toku postepowania przygotowawczego A. K. wykazal skruche, swoja postawa
spowodowal zakonczenie postepowania przygotowawczego przez prokuratora bez koniecznosci kierowania do sagdu
aktu oskarzenia. Biorac pod uwage okolicznosSci popelnienia czynu Sad przyjal, iz zachodza w sprawie przestanki
do zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego uznajac, ze zardwno wina jak i stopien
spolecznej szkodliwosci , w rozumieniu art. 115 § 2 kk, popelionego przez oskarzonego czynu nie sa znaczne,
a okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwoéci. Ponadto postawa oskarzonego, ktéry zaréwno do chwili
popelnienia czynu, jak i obecnie nie byt karany, jego wlaéciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia uzasadniajq przypuszczenie, ze mimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku



prawnego, w szczegdlnoéci nie popelni przestepstwa. Fakt dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonego przemawia za
przyjeciem, ze tego rodzaju zachowanie bylo w jego zyciu epizodem. Przy takiej ocenie na podstawie art. 66 § 1 kk w
zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego Sad warunkowo umorzyt, zakreslajac przy tym czas proby
na okres dwoch lat. Sad nadto uznal, iz na podstawie art. 67 § 3 kk zasadnym jest orzeczenie wobec niego zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych do ktérych prowadzenia wymagane jest posiadanie prawa jazdy kategorii B na
okres 6 miesiecy i $wiadczenie pieniezne w kwocie 1000 zlotych. Na mocy art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdow zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 11 maja 2016r.

O kosztach sadowych, w tym o oplacie, rozstrzygnieto w oparciu o art. 627 k.p.k., obciazajac oskarzonego obowigzkiem
ich ponoszenia w caloéci.



