ITK 814/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

P. F. (1) byt osobg bezdomng, zamieszkiwal w (...) w S., utrzymywat sie z zasitku socjalnego MOPS U. w wysokoéci
529 z} miesiecznie.

Dzief 16 czerwca 2016 roku oskarzony spedzal, w parku nad rzeka nieopodal Schroniska (...) w S.. Oskarzony by}
wowczas pod wplywem alkoholu. W pewnym momencie podeszlo do niego dwoch mezczyzn, znanych mu z widzenia,
o imionach (...). Mezczyzni ci zapytali P. F. (1) czy ma przy sobie wazny dowdd osobisty. Gdy ten potwierdzil,
zaproponowali mu, aby wzial na siebie kredyt na telewizor i dwa laptopy. MeZczyZni poinformowali oskarzonego, iz
oni zabiorg i sprzedadza sprzet, a P. F. (1) otrzyma za ,,przystuge” 50 zl, a nadto nie bedzie musial splacac rat kredytu.

Dowdéd:
- wyja$nienia oskarzonego P. F. (1) k. , 57 — 58v, 130, 145 - 146

P. F. (1) wraz z mezczyznami udat sie do sklepu (...) przy ulicy (...) w S.. Sklep ten ma zawarta umowe z (...) Bank
S.A. we W. i na jej podstawie jako przedstawiciel Banku przygotowuje umowy kredytowe na sprzet rtv. Umowy droga
elektroniczng przesylane sa do S. C. Bank, a po dokonanej akceptacji kupujacemu przydzielany jest kredyt w systemie
ratalnym i wydawany jest sprzet elektroniczny.

P. F. (1) wyrazil che¢ podpisania umowy kredytowej na telewizor wskazany mu przez obecnych z nim mezczyzn.
Wartoé¢ przedmiotu wyniosta 4930 z} i na taka tez kwote pracownik sklepu (...) sporzadzil umowe nr (...). Calkowita
warto$¢ udzielanego kredytu wyniosla 6.205,85 zl, a sktadaly sie na nia: warto$c¢ sprzetu rtv tj. 4930 zl, oplata z tytulu
dodatkowej ustugi ubezpieczenia w kwocie 999,60 z} oraz prowizja za udzielenie kredytu w kwocie 276,25 zl.

P. F. (1) podpisujgc osobiScie sporzadzong umowe przedtozyl swoj dowod osobisty nr A. (...) oraz zlozyl deklaracje
potwierdzajaca, ze osigga dochody z tytulu emerytury w wysokosSci 2500 zl, podczas gdy utrzymywal sie z zasitku
stalego wyplacanego w okresie od 01.10.2012r do 31.10.2014r przez (...) (...) w U. w wysoko$ci 529 z miesiecznie.
Zakupiony sprzet w postaci telewizora zabrali mezczyzni, ktérzy przybyli do sklepu wrazz P. F. (1). P. F. (1) za przystuge
dostal od nich 20 z} zamiast obiecanych 50 zl.

Do dnia udzialu w czynno$ciach procesowych pracownika Banku (...) S.A. tj. do dnia 20.11.2014r nie odnotowano
wplywu jakiejkolwiek raty od P. F. (1) pomimo wysylanych wezwan i upomnien.

Dowdéd:

- wyja$nienia oskarzonego P. F. (1) k. 57 — 58v, 130, 145 - 146
- zeznania $wiadka T. T. k. 67-68

- umowa kredytowa (...) k. 8 — 10

- pismo MOPS w U. - k. 78

P. F. (1) na mocy postanowienia Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 05 listopada 2008 roku, sygn. akt I Ns 126/08
zostal ubezwlasnowolniony czeSciowo z uwagi na ograniczone zaburzenia osobowo$ci. Z uwagi na stan zdrowia
psychicznego P. F. (1) Sad Rejonowy w Jaworze ustanowil dla niego kuratora w osobie L. H. oraz umieécil P. F.
postanowieniem z dnia 26 listopada 2013 w zakladzie opiekunczo leczniczym.

Dowod:



- postanowienie III RNs 216/11 k - 62
- postanowienie VIII RNs 197/13 k - 63-64
- akta Sadu Okregowego w Legnicy, sygn.. akt I Ns 126/08

W opinii sadowo - psychiatrycznej z dnia 15 grudnia 2014 roku biegli stwierdzili, iz oskarzony nie cierpi na chorobe
psychiczng w rozumieniu psychozy. U oskarzonego biegli psychiatrzy stwierdzili ograniczone zaburzenia osobowo$ci
i zachowania z towarzyszacym globalnym deficytem funkcji poznawczych oraz uzaleznienie od alkoholu. W chwili
popehienia zarzucanych mu czynéw mial on w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ do rozpoznania ich znaczenia
i pokierowania swoim postepowaniem. W stosunku do zarzucanego mu czynu zachodza warunki art. 31§ 2 kk.
Oskarzony moze braé¢ udzial w toczacym sie postepowaniu i odpowiadaé przed Sadem, a ewentualna kare pozbawienia
wolno$ci winien odbywa¢ w zakladzie karnym z oddzialem terapeutycznym, w ktérym moglby kontynuowac leczenie
psychiatryczne i odwykowe.

Dowdéd:
- opinia sagdowo — psychiatryczna - k. 91- 95

W kolejnej opinii sadowo psychiatrycznej z dnia 31 maja 2016 roku biegli wskazali, iz w chwili popelnienia zarzucanego
czynu P. F. (1) mial ograniczong poczytalno$¢ w stopniu znacznym (art. 3182 kk). Z uwagi na uposledzenie funkcji
poznawczych wynikajace z przewleklego naduzywania alkoholu wystepowalo u niego ograniczone uszkodzenie OUN:
byl podatny na sugestie, malo krytyczny w ocenie sytuacji. Mial trudnoé¢ z obrdbka intelektualng ciagu zdarzen,
konsekwencji jakie mu groza, Jego uczuciowo$¢ emocjonalna byla znacznie splycona. Mial silng potrzebe picia
alkoholu, potrzebowal na to pieniedzy, zaoferowano mu 50 zl wiec zrobil wszystko, aby pieniadze te uzyskaé. W tym nie
byl w stanie uruchomic mysélenia abstrakcyjnego i nie zdawal sobie sprawy z ewentualnych konsekwencji zdarzenia.

Dowod:
- opinia sagdowo — psychiatryczna k. 227 — 228v

P. F. (1) ma obecnie 64 lata, jest rozwiedziony, posiada troje dzieci, jednakze nikt nie pozostaje na jego utrzymaniu,
utrzymuje sie z zasitku w wysoko$ci 529 zl miesiecznie, nie byl dotychczas karany sagdownie.

Dowéd:
- dane osobowo poznawcze - k. 56-v
- dane o niekaralnoSci oskarzonego - k. 240

Oskarzony zar6wno w postepowaniu przygotowawczym jak i na rozprawie przed Sadem przyznal sie do zarzucanego
mu czynu W trakcie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym wskazal, iz do wziecia kredytu namoéwilo go
dwo6ch mezezyzn o imieniu (...), oferujac mu za przystuge 50 zl. Dodal, iz nie mial zamiaru placic rat kredytu, nawet nie
widzial sprzetu, ktéry zakupil. Przyznal, iz w trakcie zawierania umowy kredytowej o§wiadczyl, iz otrzymuje emeryture
w wysokoSci 2500 zl. Nadto wskazal, iz z obiecanej przez mezczyzn kwoty 50 zl otrzymat jedynie 20 zl.

Na rozprawie sgdowej stuchany po raz pierwszy P. F. (1) ponownie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze
»zghupial na stare lata” a ,oni wyludzili od niego dow6d mieli daé¢ 50 zt a dali 20 z}”. Oskarzony zaznaczyl, ze nie miat
zamiaru placic rat zaciagnietego kredytu ani bra¢ dla siebie zakupionego sprzetu RTV, jednakze wskazal, iz mys$lal ,,ze
to oni beda placic te raty”.

Stuchany na rozprawie po raz kolejny odmoéwil skladania wyjaénien i podtrzymal dotychczasowe wyjasnienia. Na
pytanie Sadu wskazal, iz nie wiedzial na czym polega zaciagniecie umowy kredytowej i czuje sie oszukany przez



mezczyzn, ktorzy namowili go do zaciagniecia zobowiazania i wskazal, Ze to oni naklonili go do o$wiadczenia, ze
posiada dochdd w wysokosci 2500 zl, bo inaczej nie otrzymalby kredytu.

Dowdd:
- wyjas$nienia oskarzonego P. F. (1) k., 57 — 58v, 130, 145 - 146

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal, ze oskarzony P. F. (1) dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Rekonstrukcja ustalonych faktéw opierala sie przede wszystkim na wyjasnieniach oskarzonego P. F. (1) oraz
przedstawiciela Banku (...), a takze na dokumentach bankowych oraz opinii bieglych z dnia 15 grudnia 2014 roku
oraz 31 maja 2016 roku.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego, Sad stwierdzil, ze nie sposob kwestionowaé ich wiarygodnoéci, chociaz na
poszczegblnych etapach postepowania zawieraly nieznaczne wewnetrzne sprzeczno$ci, co nie dziwi w kontekécie
znajdowania sie przez oskarzonego w stanie ograniczonej poczytalno$ci w czasie zdarzen objetych aktem oskarzenia.
Zaznaczy¢ nalezy przy tym, ze P. F. (1) na calym etapie postepowania przyznawal sie zarzucanych mu czynow.

Sad za wiarygodne réwniez uznal zeznania Swiadka przedstawiciela Banku (...), ktére w polaczeniu ze znajdujacymi
sie w aktach dokumentami w postaci umowy kredytowej, ktérej Sad nie kwestionuje, stanowia uzupelnienie zeznan
oskarzonego i w istotny sposob przyczynily sie do odtworzenia ustalonego stanu faktycznego.

Zeznania pozostalych §wiadkéw przestuchanych w toku postepowania przygotowawczego nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. I tak, zeznania Swiadka M. D. nie wnosza niczego istotnego do sprawy §wiadek - zaslonila sie
niepamiecia, za$ $wiadkowie A. W. i A. K. zeznaja na okolicznoéci nieistotne dla niniejszego postepowania.

Powolane w toku postepowania opinie sadowo-psychiatryczne dotyczace oskarzonego z dnia 15 grudnia 2014 roku
oraz z dnia 31 maja 2016 roku stanowia pelnowarto$ciowy material dowody. Opinie te sa pelne, jasne i logiczne,
a wnioski rzeczowo uzasadnione. Opinie nie zawiera wewnetrznych sprzecznosci i koreluja ze soba. Sad podzielit
wyplywajace z nich wnioski. Biegli stwierdzili, iz oskarzony w chwili popeliania zarzucanych mu czynéw mial w
znacznym stopniu ograniczona poczytalno$¢, wskazali na wystepowanie u niego ograniczonych zaburzen osobowosci
i zachowania z towarzyszacym globalnym deficytem funkcji poznawczych, upo$ledzenie do odtwarzania faktow z
przesztoSci oraz podatno$é na sugestie i innych oséb.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz Sad nie uznal za wiarygodna opinie uzupetniajaca sporzadzona przez bieglych T.
C.iJ. K. podczas rozprawy w dniu 03 marca 2016 roku z ktorej wynika, iz oskarzony byl w stanie zrozumiec¢ sytuacje
w ktorej sie znalazl i mial rozeznanie na czym polega czyn, ktére sie dopuscil. Na taka ocene opinii wplynat fakt,
iz w ocenie Sadu zostala ona wydana z pominieciem wcze$niejszych opinii psychologicznych zaréwno wydanych w
niniejszym postepowaniu jak i w sprawie Sadu Okregowego w Legnicy sygn. akt I Ns 126/08, z ktorej wynika, ze u
oskarzonego stwierdzono ograniczenie mézgu, zaburzenia paranoidalne, uposSledzenie pamieci w stopniu miernym,
a w przeszloSci stwierdzono u niego urojenia o charakterze prze§ladowczym i ksobnym. W ocenie Sadu biegli nie
wzieli pod uwage mozliwoSci, iz aktualny stan zdrowia P. F. (1) prezentowany podczas rozprawy w dniu 03 marca
2016 — zakres rozeznania oskarzonego co do popelnienia czynu, znaczaco wiekszy niz w opinii gtownej jest efektem
dlugotrwalego leczenia, do ktorego P. F. (1) przystapil juz po popehieniu zarzucanych mu czynéw oraz ewentualnych
zaslyszanych ocen jego zachowania, a w chwili popelienia czynu jego §wiadomo$¢ byla znacznie ograniczona.

Wobec powyzszego uznac nalezy, ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci i zostala udowodniona, a czyny ktérych
sie dopuscil wyczerpuje znamiona wystepku z 28681 kk i art. 29781kk w warunkach ograniczonej poczytalnoéci z art.
3182 kk



Zgodnie z treScia art. 286 § 1 kk odpowiedzialno$ci karnej z tego przepisu podlega ten, kto ” w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania". Zgodnie za$ z art. 297 § 1kk odpowiedzialno$ci karnej podlega ten ,kto w celu uzyskania dla siebie lub
kogo innego, od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobna dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie
ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych Srodkami publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia,
gwarancji, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub
z gwarancji lub podobnego $wiadczenia pienieznego na okreslony cel gospodarczy, instrumentu platniczego lub
zamoOwienia publicznego, przedktada podrobiony, przerobiony, po§wiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument
albo nierzetelne, pisemne o$§wiadczenie dotyczace okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego
wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia”.

Z ustalonego stanu faktycznego jednoznacznie wynika, ze oskarzony swoim zachowaniem wprowadzil w blad
pokrzywdzonego (...) Bank S.A co do faktu pobierania emerytury w wysoko$ci 2500 zl., o czym zapewnil w trakcie
zawierania umowy kredytowej, co stanowilo podstawe podjecia pozytywnej dla niego decyzji kredytowej. Oskarzony
dzialal przy tym w celu osiagniecia korzysci majatkowej dla siebie w kwocie 50 z oraz dla os6b trzecich w wysoko$ci
wartoSci sprzetu RTV zakupionego za udzielony mu kredyt.

Jednakze wskaza¢ nalezy, iz znaczny stopien ograniczenia poczytalnoSci jest okolicznoécig rzutujaca istotnie na
ustalenie stopnia zawinienia. Stwierdzenie ograniczenia poczytalnosci w stopniu, o ktérym mowa w art. 3182 kk daje
mozliwo$¢ sadowi zastosowania wobec sprawcy nadzwyczajnego zlagodzenia kary w mysl art. 6081 kk.

Decydujac o wymiarze kary oskarzonego Sad uwzglednil wszelkie okoliczno$ci wplywajace na jej wymiar. Ponadto
Sad mial na wzgledzie fakt, ze oskarzony wyrazil zal i krytyczny stosunek do swojego czynu oraz, iz nie byl
wecze$niej karany sadownie. OkolicznoSci te zostaly potraktowane przez Sad jako pozytywnie charakteryzujace jego
osobe i przemawiajace tym samym za lagodniejszym wymiarem kary. Powyzsze okolicznoSci w konfrontacji ze
stopniem niepoczytalnosci oskarzonego, w ocenie Sadu uzasadniaja zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary
pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z trescia art. 6081 i 6 pkt 4 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 01 lipca 2015 roku w przypadku
gdy czyn stanowi wystepek, przy czym dolng granica ustawowego zagrozenia jest kara pozbawienia wolnosci nizsza
od roku, sad wymierza grzywne albo kare ograniczenia wolnoSci

Przystepujac do dalszych rozwazan zaznaczy¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie maja zastosowanie przepisy art. 6081 i
6 pkt 4 oraz 6981 kk w z. z art. 7081 pkt 2 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r., a to z uwagi
na dyspozycje przepisu art. 481 kk Zgodnie z regulg prawa miedzyczasowego wyrazong w powolanym przepisie, jezeli
w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa stosuje sie ustawe nowa, jednakze
nalezy stosowac ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Zgodnie z dyspozycja art. 6981 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. Sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci nie przekraczajacej 2 lat, kary ograniczenia wolnoéci lub
grzywny orzeczonej jako kara samoistna, jezeli jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w
szczegoblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Na skutek zmiany tego przepisu wprowadzonej w art. 1 pkt
33 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396)
otrzymal on nastepujace brzmienie: Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej
w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare
pozbawienia wolnoSci i jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy niego celow kary, a w szczeg6lnodci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Por6wnanie brzmienia obu przepiséw prowadzi do wniosku, iz przepis w
brzemieniu dotychczas obowiazujacym byl wzgledniejszy dla sprawcy, umozliwia bowiem na kanwie niniejszej sprawy
i w Swietle orzeczonej kary zastosowaé instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary ograniczenia wolnosci,
ktorej to mozliwosci Sad bylby pozbawiony stosujac przepis w brzemieniu po wskazanej nowelizacji.



I tak Sad wymierzyl P. F. (1) kare 3 miesiecy ograniczenia wolnoéci zobowiazujac go do wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby dwdch lat. W ocenie Sadu kara w takim wymiarze bedzie wystarczajaca dla osiagniecia
celow wychowawczych w stosunku do oskarzonego i wdrozy go do przestrzegania prawa w przysztoéci.

Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. S. C. kwote 1239,84 z} tytulem nieoplaconej
obrony oskarzonego udzielonej mu z urzedu. Wskazana kwota nie wykracza poza stawki minimalne za obrone z urzedu
wyliczone w oparciu o tres¢ art. §14 ust. 11 § 16 i § 19 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk z uwzglednieniem sytuacji majatkowej i osobistej
oskarzonego.



