Sygn. akt I K 618/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Katarzyna Malolepsza

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Swidnicy M. O.

po rozpoznaniu w dniach: 12 kwietnia 2016 roku, 24 maja 2016 roku, 23 czerwca 2016 roku, 19 lipca 2016 roku, 16
wrze$nia 2016 roku i 30 wrze$nia 2016 roku sprawy karnej

K. K. (1)
ur. (...) wW.
syna R.iB.zdomuS.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 23 lutego 2013 roku w W., woj. (...), w celu

osiggniecia korzy$ci majatkowej w nieustalonej wysoko$ci, bez uprawnienia
rozpowszechnial na stronach internetowych (...) oraz
http://activepl.tv/stream1.html. nadanie audycji - transmisji G. B. zawodowego
P. Boxing N. G. vs S. w czasie rzeczywistym i w wersji oryginalnej,

przy czym unikalnych wyswietlenn w/w walki nastgpilo nie mniej niz (...), czym
dzialal na szkode (...) S.A. przy ul. (...), (...)-(...) W.

oraz (...) Sp.z.0.0. AL (...), (...)-(.OW.w

lacznej kwocie strat nie mniejszej niz 210 920 zlotych,

tj. o czyn z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach
pokrewnych

II. w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w nieustalonym czasie do dnia 03

kwietnia 2014 r w W., woj (...), uzyskal bez zgody osoby

uprawnionej cudzy program komputerowy systemu operacyjnego ,M.

W. (...)" umieszczony na jednej plycie firmy (...) z napisem

odrecznym (...) ,warto$ci nie mniejszej niz 100 zlotych, czym dzialal na szkode

(...) reprezentowany przez firme (...) - Kancelaria Radcéw Prawnych i (...) Spotka Komandytowa ul. (...)-
054 W.,

Y. o czyn z art. 27882 kk

ITI. w dniu 23 lutego 2013r. w W. bez uprawnienia rozpowszechniat audycje z transmisji P. (...)g N. G. vs S. w czasie
rzeczywistym i w wersji oryginalnej w serwisie internetowym dzialajacym pod adresem (...) na szkode (...) S.A,. i
(...) Sp. Z 0. 0. o nieustalonej wartoSci strat czyniac sobie z tego stale zrodlo dochodu,



tj. o czyn z art. 116 ust. 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach
pokrewnych

I. w ramach czynéw opisanych w punktach Ii III czeSci wstepnej wyroku oskarzonego K. K. (1) uznaje za winnego
tego, ze w dniu 23 lutego 2013 roku w W., woj. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w nieustalonej wysokoSci,
bez uprawnienia rozpowszechniat na stronach internetowych (...), http://activepl.tv/stream1.html oraz (...) nadanie
audycji — transmisji G. Z. P. (...)g N. G. vs S. w czasie rzeczywistym i w wersji oryginalnej, przy czym unikalnych
wys$wietlent w/w audycji nastapilo nie mniej niz (...), czym dzialal na szkode (...) S.A. z/sw (...) Sp. z 0.0.z/s w W.
powodujac straty w lacznej kwocie 420.040,00 zlotych,

tj. popelienia czynu z art. 116 ust. 11 2 ustawy z dnia 04 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych
iza czyn ten na podstawie art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 04 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych
wymierza mu kare roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

I1. oskarzonego uniewinnia od popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czesci wstepnej wyroku
tj. czynu z art. 27882 KKk, a koszty procesu w tym zakresie zalicza na rachunek Skarbu Panstwa;

III. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk, w brzmieniu tych przepisé6w obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015
roku, zawiesza oskarzonemu warunkowo wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci tytulem proby na
okres lat 3 (trzech);

IV. na podstawie art. 4681 kk, w brzmieniu tego przepisu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku, orzeka od
oskarzonego K. K. (1) obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w calo$ci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
(...) S.A. z/s w W. kwoty 420.040,00 z} (czterysta dwadzie$cia tysiecy czterdziesci zlotych);

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa V2 kosztéw sadowych oraz wymierza oskarzonemu oplate w
kwocie 300 zl (trzysta zlotych).

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W latach 2012-2013 K. K. (1) prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo
Ustugowe (...) K. K. (1) z/s w W. przy ul. (...), ktérej przedmiotem byla dzialalno$¢ ustugowa w zakresie technologii
informatycznych i komputerowych. Zakonczyl jej prowadzenie w dniu do dnia 27.08.2013r.

Dowdéd: wydruk z Glownego Urzedu Statystycznego - k. 151
pisma z firmy (...) S.A. — k. 300-310

W styczniu 2011 roku K. K. (1) nawiazal kontakt internetowy z G. G. (1) — twdrca strony internetowej o domenie (...)
, ktorej wlascicielka byla zona G. M. G.. G. G. (1) przekierowal stworzong przez siebie domene na wskazane przez K.
K. (1) serwery: (...)

W dniu 09.02.2012r. K. K. (1) zaméwil poprzez formularz na stronie (...) z adresu (...) domene (...)

W dniu 28.03.2012r. pomiedzy PPHU (...) K. K. (1) a (...) Spo6tka Akcyjna zawarta zostala umowa SMS NR: (...),
przedmiotem ktoérej bylo okreslenie zasad promowania przez PPHU (...) wérdod klientéw korzystania przez nich z
serwisu przy uiszczaniu odplatnosci za dostep do uslug multimedialnych oferowanych w portalu. Zgodnie z umowa
PPHU (...) K. K. (1) stala sie wladcicielem ustug (...) o treéci: (...) na numerach: (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...),
kodddsp na numerach: (...), (...), kodds4p na numerze (...), koddtv na numerach (...)1i (...).

Dowéd: zeznania G. G. (1) — k. 479-481, 815-815v, 133-135 (sygn. akt II K 971/14)



M. G. — k. 114-116 (sygn. akt IT K 971/14)

A. C. —k.168-170, 511-512

pisma z firmy (...) S.A — k. 106, 300-310

pisma z firmy (...) sp. z 0.0. - k. 517-520

pismo (...) S.A. z dnia 23.06.2014r. — k. 376 (akta sygn. Il K 971/14)
zestawienie listy serwer6w sms na koncie firmy K. K. — k. 355,356

W dniu 23.02.2013r. odbyla sie G. boksu (...) G. vs S. w (...) — sportowej (...) w G.. Spolki (...) Sp. z o.0. oraz (...)
S.A. z/s w W. na podstawie wylacznej licencji byly uprawnione do rozpowszechniania w/w wydarzenia sportowego
w charakterze audycji §wiadczonej w ramach ustugi platnej telewizji, tj. ,pay per view”. Audycja przeznaczona byla
wylacznie do wlasnego uzytku osobistego na terytorium P. dla oséb, ktore wykupily do niej dostep. W celu uzyskania
dostepu do transmisji walki koniecznym byto uiszczenie na rzecz uprawnionego podmiotu optaty w kwocie 40 zt
brutto, poprzez wyslanie sms — a P..

Dowdéd: zeznania D. P. — k. 9-10, 74-75, 814v-815, 9-10 (akta sygn. Il K 971/14)

W dniu 23.02.2013r. K. K. (1) na stronach internetowych http;//dvbsport.net, http://actuvepl.tv/streami.html oraz
(...) rozpowszechnial, trwajacg wowczas, transmisje G. Z. (...) G. vs S.. W tym dniu ilo$¢ wysylanych wiadomosci sms
P. w celu uzyskania dostepu do w/w serwiséw internetowych wyniosta: nanr (...), nanr (...) - (...),nanr (...) - (...),
nanr (...) —112,nanr (...)—(...),nanr (...)—(...),nanr (...)—(...),nanr (...), lacznie 10.501 sms- 6w.

Nalezno$¢ za wszystkie sms P. przydzielone K. K. (1) za miesigc luty 2013 rok wyniosta 85.191,03 zl, przy czym prowizja
za dzien 23.02.2013r. wynosila 51.519,00 zl netto plus VAT i zostala wyplacona na rachunek K. K. (1). Za caly miesiac
luty 2013 rok K. K. (1) wyptacono lacznie 69.261,00 zl netto plus VAT tytulem prowizji.

Dowéd: informacja (...) S.A. — k. 376-383 (akta sygn. II K 971/14)
pismo (...) S.A. z dnia 23.06.2014r. — k. 376 (akta sygn. Il K 971/14)
zestawienie listy serwer6w sms na koncie firmy K. K. — k. 355, 356
wydruki elektroniczne (...) — k. 354

W 2014 roku oskarzony zamieszkiwal wraz z rodzicami w W. przy ul. (...) w trzypokojowym mieszkaniu o powierzchni

60m?, ktorego wlascicielem byt R. K., ojciec oskarzonego. W dniu 03.04.2014r. podczas przeszukania w mieszkaniu
R. K. wydal on dobrowolnie funkcjonariuszom Policji m. in. plyte firmy (...) z napisem odrecznym (...), zawierajaca
kopie systemu operacyjnego M. (...). Przedmioty wydane przez R. K. znajdowaly sie w pokoju jego syna.

Dowdbd: protokoét przeszukania i spis rzeczy — k. 328
opinia bieglego sadowego w zakresie informatyki — k. 360-468

W wydanej opinii biegly sadowy w zakresie informatyki K. P. wskazal, ze wszystkie odzyskane przez bieglego
pliki oraz istniejace w materiale zawierajg dane osoby, ktéra wykorzystywala je w celu udostepniania materialéw
wideo poprzez Internet (oskarzony — przyp. Sadu). Uzytkownik ten (oskarzony — przyp. Sadu) udostepnial te
materialy po$rednio poprzez strony innych uzytkownikoéw za pomoca sieci Internet streamu czyli kanatu wideo dla
innych uzytkownikéw. Domena zostala zarejestrowana na podane dane uzytkownika, co potwierdza rozmowa w
komunikatorze S.. Procederem tym uzytkownik zajmowat sie od dluzszego czasu (2012 rok), a kanaly wideo byly



udostepniane na stronach (...) Rozmowy poprzez komunikator S. potwierdzaja informacje o zawarciu umowy z firma
(...), ktéra to byla dostawca domeny.

Biegly odnalazl gotowa strone dvbsport oraz linki i powigzania do stron, logowania do serwer6w domeny, ktore
udostepniajg w sieci transmisje sportowe online. Wszystkie wydruki z programoéw analizujacych historie stron oraz
zrzuty z materialu dowodowego potwierdzaja udostepnianie odplatnie kanalow réznych stacji telewizyjnych, nie tylko
P., ale takze Canal+. Data 23.02.2013r. nie pojawila sie w logach programoéw analizujacych z powodu dlugiego okresu
jaki minal, co uniemozliwilo zachowanie historii z tego okresu.

Dowaéd: opinia bieglego sadowego w zakresie informatyki — k. 360-468

K. K. (1) jest bezdzietnym kawalerem, zatrudniony w salonie sieci komérkowej (...) w S. jako konsultant z
miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 1380 zl brutto, dodatkowo otrzymuje premie za osiggniete wyniki, w miejscu
zamieszkania sgsiedzi posiada pozytywna opinie, nie byt dotychczas karany sadownie.

Dowdd: dane osobo — poznawcze oskarzonego - k. 493, 858
karta karna — k. 858
wywiad Srodowiskowy - k. 886-888

K. K. (1) w postepowaniu przygotowawczym nie przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czyndéw i skorzystat z
prawa do odmowy wyjasnien oraz odmowy odpowiedzi na wszelkie pytania.

Na rozprawie przed Sadem oskarzony nie przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, odmowil skladania
wyjaénien, podtrzymal wyjasnienia dotychczas zlozone. Odpowiadajac na pytania obroncy podal, ze plyta wskazana w
IT zarzucie aktu oskarzenia byla u niego w domu, jednakze nie wie do kogo nalezala, a w komputerach zabezpieczonych
w toku postepowania nie zabezpieczono zadnych nielegalnych programéw. Oskarzony odmoéwit odpowiedzi na

pytania.
Dowéd: wyjasnienia K. K. (1) — k. 506, 601-603, 460-461 (akta sygn. II K 971/14), 794v.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajgc material dowodowy zgromadzony w sprawie uznac nalezy, ze sprawstwo i wina oskarzonego w przedmiocie
przypisanego mu w punkcie I czedci dyspozytywnej wyroku czynu z art. 116 ust. 11 2 ustawy z dnia 04.02.1994r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych nie moze budzi¢ zadnych watpliwoéci. Sad powziagl natomiast uzasadniong
watpliwo$¢ co do sprawstwa i winy oskarzonego K. K. (1) w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 27882 kk, o czym
ponizej.

Oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, jednakze potwierdzeniem jego sprawstwa w
zakresie czynu z art. 116 ust. 11 2 cyt. powyzej ustawy sa zeznania zlozone przez $§wiadkow D. P., G. G. (1) i M. G.,
jak rowniez A. C., ktorym Sad w pelni dal wiare, albowiem brak jest jakichkolwiek dowodéw Swiadezacych o ich
tendencyjnosci czy braku obiektywizmu w relacjonowaniu wydarzen.

Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie Sad oparl rowniez na dokumentach w postaci pism z firmy (...) oraz firmy (...)
Sp. Z 0.0., zestawien listy serwer6w sms na koncie firmy K. K., wydrukéw elektronicznych (...), protokotlu przeszukania
oraz opinii bieglego sadowego w zakresie informatyki przy Sadzie Okregowym w Swidnicy K. P..

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania D. P., ktéry potwierdzil, ze uprawnionymi do rozpowszechniania
odbywajacej sie w dniu 23.02.2013r. G. B. (...) byly na podstawie wylacznej licencji spoiki (...) Sp. z o.0. oraz (...)
S.A.z/s wW. (obecnie polgczone w jeden podmiot — przyp. Sadu) i audycja ta przeznaczona byla jedynie do wlasnego
uzytku osobistego na dla osob, ktore wykupily do niej dostep. Z zeznan tego Swiadka wynika réwniez, ze oskarzony
nie posiadal odpowiedniego zezwolenia na rozpowszechnianie przedmiotowej audycji. D. P. opisal rowniez sposéb



wyliczenia poniesionej przez pokrzywdzonego szkody. Sad ocenil zeznania tego Swiadka jako szczegélowe, spdjne i
konsekwentne, co z kolei przelozylo sie na ich pelng wiarygodnos¢.

Sad nie mial watpliwos$ci takze co do wiarygodno$ci zeznan zlozonych przez §wiadkow G. G. (1) i M. G., ktorzy
potwierdzili utworzenie domeny (...) i przekierowanie jej nastepnie na serwery wskazane przez oskarzonego.

W sprawie zeznania ztozyl rowniez A. C., ktéry potwierdzil fakt podpisania przez oskarzonego umowy z firma (...) S.A.
oraz podal w jakiej wysokosci firma oskarzonego uzyskala wynagrodzenie tytutem prowizji za smsy P..

Zeznania zlozone przez w/w $wiadkéw sa logiczne, wewnetrznie spojne, a nadto znajduja pelne potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym i Sad nie znalazl podstaw do ich kwestionowania.

Sad pominal natomiast zeznania pozostalych swiadkow tj. G. D., D. D. oraz R. W., bowiem relacje tych §wiadkéw nie
byly az tak doniosle i nie przyczynily sie do rozstrzygniecia sprawy.

Poniewaz oskarzony w toku postepowania przygotowawczego i na rozprawie przed Sadem skorzystal z
przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjasnien Sad nie mogt sie do nich ustosunkowaé.

Natomiast odpowiadajac na pytania obroncy oskarzony ustosunkowat sie do zarzutu z art. 27882 kk i znalezionej w
czasie przeszukania w mieszkaniu zajmowanym przez niego i jego rodzicow plyty firmy (...) z napisem odrecznym
(...), stanowiaca kopie systemu operacyjnego M. (...), Sad dal im wiare w tym w zakresie w jakim K. K. (1) przyznal, ze
w/w plyta z oprogramowaniem znajdowata sie u niego w domu, jednakze nie wie do kogo nalezala.

Odnoénie przypisanego oskarzonemu czynu stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony miat pelng $wiadomos¢ tego, iz
rozpowszechnia wydarzenie sportowe bez wymaganej umowy i chociazby juz z tego wzgledu osiggnat korzy$é
majatkowa. Potwierdzeniem sprawstwa oskarzonego w tym zakresie jest rowniez opinia bieglego sadowego z zakresu
informatyki K. P., z ktérej jednoznacznie wynika, ze oskarzony udostepnial audycje posrednio poprzez strony innych
uzytkownikow za pomoca sieci Internet streamu czyli kanalu wideo dla innych uzytkownikéw i procederem tym
zajmowal sie od dluzszego czasu tj. od 2012 roku, a kanaly wideo byly udostepniane na stronach (...) Wprawdzie
z opinii tej nie wynika, aby data inkryminowanego zdarzenia, tj. 23.02.2013r. pojawila sie w logach programoéw
analizujacych, a to ze wzgledu na dlugi okres czasu jaki minal, co uniemozliwilo zachowanie historii z tego okresu.
Jednakze odnalezione przez bieglego pliki gotowej strony oraz program do przesylania stron F. potwierdzaja ten
proceder kontynuowany przez oskarzonego. Wszystkie wydruki z programéw analizujacych historie stron oraz zrzuty
danych z materialu dowodowego sa dowodami ma udostepnianie odplatnie kanalow réznych stacji telewizyjnych, nie
tylko stacji P., ale takze (...)

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania cytowanej wyzej opinii uznajac ja za pelna, jasng i nie budzgca
zastrzezen natury formalnej ani merytorycznej. Watpliwo$ci nie budzi rowniez fachowo$¢ bieglego sporzadzajacego
przedmiotowa opinie.

W $wietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowoddéw sprawstwo i wina oskarzonego w
przedmiocie zarzucanego mu czynu z art. 116 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 04.02.1994r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych nie budzily watpliwo$ci.

Sad dokonat przy tym zmiany opisu czynu w stosunku do proponowanej aktem oskarzenia (w sprawie sa dwa akty
oskarzenia) uznajac, iz nie ma podstaw faktycznych ani prawnych do uznania, ze oskarzony dopuscit sie dwoch
odrebnych przestepstw z tego przepisu. Zachowanie oskarzonego stanowi bowiem, zdaniem Sadu, jeden czyn w sensie
czasu, miejsca i sposobu jego popehienia przez oskarzonego.

Sad uznal zatem, ze oskarzony w dniu 23.02.2013r. w W., woj. (...), w celu osiagniecia korzyéci majatkowej w
nieustalonej wysoko$ci, bez uprawnienia rozpowszechnial na stronach internetowych http;//dvbsport.net, http://
actuvepl.tv/streami.html oraz (...) - transmisji G. Z. P.(...)g N. G. vs S. w czasie rzeczywistym i w wersji oryginalnej




przy czym unikalnych wyswietlenn w/w audycji nastgpilo nie mniej niz (...), czym dzialal na szkode (...)S.Az/sw (...)
Sp. z 0.0. z/s w W., powodujac straty w lacznej kwocie nie mniejszej niz 420.040,00 zl.

W ocenie Sadu oskarzony swoim zachowaniem zrealizowal ustawowe znamiona wystepku bezprawnego
rozpowszechniana cudzego utworu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, sankcjonowanego przepisem art. 116 ust.
11 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Czyny zabronione spenalizowane w art. 116 ust. 11 2 dotycza zjawiska polegajacego na rozpowszechnianiu cudzych
przedmiotéw praw wlasnoSci intelektualnej bez zgody uprawnionego podmiotu albo wbhrew jego warunkowym, przy
czym zachowanie sprawcy ma swoje uzasadnienie w checi osiagniecia korzySci majatkowej. Jest to przestepstwo
formalne. Dokonanie takiego czynu karalnego nastepuje w momencie ukonczenia samej czynnos$ci sprawcze;j. Nie jest
zatem konieczne wykazanie, ze w efekcie dopuszczenia sie spenalizowanego czynu powstal jakikolwiek uszczerbek w
sferze interes6w majatkowych podmiotéw bedacych uprawnionymi z tytulu praw autorskich i praw pokrewnych.

Kryminalizowane na gruncie art. 116 zachowanie polega na ,rozpowszechnianiu". Zgodnie z formula definicyjng
zawarta w slowniku jezyka polskiego ,rozpowszechnia¢" objasnia sie jako ,uczyni¢ co$ ogdlnie znanym". W
judykaturze przyjmuje sie, ze chodzi o zachowanie sie sprawcy polegajace na czynieniu okre$lonych przedmiotow
»(...) powszechnie dostepnymi przez kolportaz, uzyczenie, powielanie, kopiowanie i innego rodzaju udostepnienie ich
tresci szerszemu i blizej nieokreslonemu kregowi os6b" (zob.: wyrok SN z dnia 16.02.1987r., WR 28/87, OSNKW
1987, nr 9—10, poz. 85). W piSmiennictwie spotkaé sie mozna réwniez ze stwierdzeniem, ze chodzi o sytuacje, gdy do
rozpowszechnianej treSci moze mie¢ dostep nieograniczona liczba oso6b.

Znamie ,rozpowszechnianie" jest spelnione wowczas, gdy ze wzgledu na okoliczno$ci, w jakich zostalo podjete
zachowanie sprawcy, utwor (artystyczne wykonanie) przedstawiony zostal w okoliczno$ciach pozwalajacych na
zapoznanie sie z nimi przez wieksza liczbe os6b. Mozliwo$¢ ta powinna byé przy tym rzeczywista, a nie jedynie
hipotetyczna. Co istotne: wystarczajace na gruncie tego przepisu jest jednorazowe zachowanie. Warunkiem karalnoSci
na gruncie tej kwalifikacji prawnej jest to, aby rozpowszechnianie cudzego utworu, artystycznego wykonania,
fonogramu, wideogramu lub nadania nastepowalo ,bez uprawnienia" albo ,,wbrew jego warunkom". Podjecie przez
sprawce okre$lonej czynno$ci ,bez uprawnienia" odnosi¢ nalezy do sytuacji, gdy brak jest jakiegokolwiek tytulu
prawnego dla jej dokonania. Sprawca nie moze zatem wylegitymowac sie zezwoleniem podmiotu, ktéremu przystuguja
autorskie prawa majatkowe.

Znamieniem kwalifikujacym wystepujacym w art. 116 ust. 2 cyt. ustawy jest dopuszczenie sie przez sprawce czynu
przestepnego z art. 116 ust. 1 w ,celu osiggniecia korzy$ci majatkowej". W polskim systemie prawnokarnym prézno
byloby szukaé normatywnych definicji pojecia korzy$ci majatkowej. Chodzi o powiekszanie majatku, tj. zwiekszenie
aktywéw majatkowych badz zmniejszenie pasywow (zob.: uchwala SN z dnia 30.01.1980r., VII KZP 41/78, OSNKW
1980, nr 3, poz. 24). Korzy$¢ moze przy tym przybieraé najrozmaitsze formy. Przykladowo chodzi¢ moze o unikniecie
ponoszenia oplaty licencyjnej zwigzanej z uzyskaniem licencji do korzystania z okreslonego utworu.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, uznac¢ nalezy, ze oskarzony swoim zachowaniem
wypehil ustawowe znamiona czynu stypizowanego w art. 116 ust. 1 i 2 cytowanej wyzej ustawy, gdyz dopiero taka
kwalifikacja odzwierciedla w pelni przestepcze dzialanie oskarzonego.

Jak ustalono w dniu 23.02.2013r. bez uprawnienia rozpowszechniatl na ustalonych stronach internetowych transmisje
G. Z. P. Boxing N. G. vs S., przy czym nie posiadal wymaganej do rozpowszechnia tego programu licencji, za$§ prawa
autorskie i pokrewne do transmisji przystugiwaly (...) S.A. oraz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.. Audycja udostepniona
zostala w okolicznoéciach pozwalajacych na zapoznanie sie z nig przez wieksza liczbe o0sob, co wazne: oskarzony
mial §wiadomo$¢, ze nie posiada uprawnien (umowy), na mocy ktorej moglby legalnie transmitowaé przedmiotowe
wydarzenie sportowe, za$ transmitujac te audycje bez wymaganej umowy, dazyl do unikniecia ponoszenia oplaty
licencyjnej zwigzanej z uzyskaniem licencji do korzystania z okre$lonego utworu. Oskarzony rozpowszechniajac bez
uprawnienia audycje niewatpliwie dziatal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i korzysé taka osiagnal, a byl nig
zysk pochodzacy z prowizji za wysylane sms - y P., co bezsprzecznie potwierdza material dowodowy zgromadzony w



sprawie w postaci pism z firmy (...) oraz firmy (...) sp. z 0.0., zestawien listy serweréw sms na koncie firmy K. K. oraz
wydrukow elektronicznych (...).

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie dyrektywami okre$lonymi w art. 5381 i 2 k.k. Uwzglednil zatem
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz zawinienie sprawcy. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynow
Sad wzial pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, powszechno$¢ tego rodzaju zachowan przestepnych,
rozmiary wyrzadzonej szkody, sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez oskarzonego

obowiagzkow oraz postac¢ zamiaru i motywacje sprawcy. Bez watpienia przestepstwo popelione przez oskarzonego
bylo bezprawne i zawinione. Sad nie dopatrzyl sie takze zadnych okolicznoSci, ktére moglyby wylaczy¢ wine
oskarzonego. Oskarzony osiagnal bowiem okreSlony stopien dojrzatosci, a co za tym idzie powinien on rozpoznac
spoleczne znaczenie popelionych przez siebie czynéw i tym bardziej powinien by¢ §wiadomy konsekwencji, jakie
moga one spowodowac. Zdaniem Sadu oskarzony doskonale zdawat sobie sprawe ze skutkéw swojego dzialania, a jak
wnika z opinii bieglego z zakresu informatyki analiza danych wskazuje na wcze$niejsze jak i p6Zniejsze kontynuowanie
takiego procederu przez K. K.. Tak wiec zachowanie oskarzonego nosi znamiona uporczywego, nastawionego na
uzyskanie szybkiego i wcale niemalego zysku z przestepnej dzialalnosci.

Oskarzony nie byt dotychczas karany sadownie, jednakze nie jest to jakas nadzwyczajna okolicznoéc¢ i zdaniem Sadu
powinna cechowa¢ kazdego.

Sad biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci wymierzyt oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
ktbra jest adekwatna do znacznego stopnia zawinienia oskarzonego, stopnia spolecznej szkodliwoéci jego czynu
oraz bedzie wystarczajaca dla osiagniecia celow kary, a w szczegdlnosci zapobiegnie powrotowi oskarzonego do
przestepstwa.

Sad, po rozwazeniu wszystkich okolicznoSci, uznal, ze w przedmiotowej sprawie zachodza jednak przestanki do
zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci. Wymierzona kara pozbawienia wolnosci mieci sie bowiem w granicach okre$lonych w art. 6981 kk. W
ocenie Sadu w stosunku do oskarzonego mozliwe jest postawienie pozytywnej prognozy kryminologicznej, ktéra
przemawia za tym, ze osiggniete zostang cele kary bez koniecznosci jej efektywnego wykonania. W tym przypadku
nalezalo uwzglednié¢ dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego. Dotychczasowy sposob zycia K. K. (1) nie byl zwiazany
z naruszaniem norm karnych oraz nie wywolywal uwag krytycznych mogacych prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony
jest osoba zdemoralizowana. Zreszta takze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie prowadzil do tego rodzaju
wniosku. W konsekwencji zasadne stalo sie przyjecie istnienia wobec K. K. dodatniej prognozy i to w takim stopniu,
ktoéry pozwolil na ustalenie okresu proby w wymiarze 3 lat. Bedzie to okres wystarczajacy, by oskarzony zmienil swoje
zachowanie, nie wchodzil w kolejne konflikty z prawem, a grozba zarzadzenia wykonania kary skutecznie powstrzyma
K. K. przed tego rodzaju postepowaniem.

Na podstawie art. 4681 kk — uznajac zasadnoé¢ przedstawionego przez pokrzywdzonego wyliczenia i nie znajdujac
podstaw do jego kwestionowania - orzeczono od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w calo$ci na rzecz
pokrzywdzonego (...) S.A. z/s w W. ( spo6lka (...) polaczyla sie obecnie z Cyfrowym P. i jest to jeden podmiot — przyp.
Sadu) w kwocie 420.040,00 zl. Wysokoé¢ szkody, jaka ponidst pokrzywdzony, ustalono opierajac sie na wyliczeniach
zawartych w piSmie (...) S.A. (k. 376 - akta sygn. II K 971, k. 355 - akta II K 618/15), biorac pod uwage ilo$¢ wizyt
na stronie bezprawnie rozpowszechnianej, tj. sms — 6w P. wysylanych w dniu 23.02.2013r. i przydzielonych K. K. (1)
przez (...) S.A. ((...) sms-6w), jak rowniez koszt sms — w kwocie 40 zl, jaki nalezaloby uiécié na rzecz (...) S.A. w celu
dostepu do przedmiotowej transmisji.

Na podstawie art. 627 kpk Sad, w punkcie IV czeSci dyspozytywnej wyroku, orzekl o kosztach sadowych zasadzajac
je proporcjonalnie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa, jednocze$nie wymierzajac oskarzonemu oplate na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych i uznajac, iz uiszczenie powyzszych
kosztow i oplaty przez oskarzonego nie bedzie dla niego stanowilo zbytniej dolegliwosci, oskarzony wszak pracuje i
uzyskuje z tego tytutu dochody.



W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy nie dostarczyl natomiast dostatecznych danych, ktore
pozwalalyby na jednoznaczne przypisanie oskarzonemu K. K. (1) winy i sprawstwa w zakresie zarzucanego mu czynu
z art. 27882 kk. Oskarzony nie przyznat sie do popelnienia tego czynu, potwierdzajac jedynie fakt znajdowania sie
w/w plyty z oprogramowaniem M. (...) w mieszkaniu zajmowanym przez niego i jego rodzicow, lecz — jak podat —
nie wie jednak do kogo przedmiotowa plyta nalezala. Twierdzenia oskarzonego w Swietle przedstawionych Sadowi
dowodow, w sytuacji wspolnego zamieszkiwania oskarzonego z innymi osobami, czynig zarzut aktu oskarzenia jedynie
hipotetycznym. Oprocz ustalenia zawartego w opinii bieglego z zakresu informatyki, ze plyta zabezpieczona podczas
przeszukania w miejscu zamieszkania oskarzonego jest kopia systemu operacyjnego M. (...), w sprawie brak jest
jakichkolwiek dowodow wskazujacych na wine i sprawstwo oskarzonego w przedmiocie czynu z art. 27882 Kkk.
Wskaza¢ tutaj jednoznacznie nalezy, ze Sad - w toku prowadzonego w sprawie postepowania - nie jest uprawniony
do poszukiwania dowodéw winy oskarzonego i nie moze wyrecza¢ w tym zakresie organéw do tego powolanych.
Powyzszy stan rzeczy, zgodnie z obowigzujacymi podstawowymi standardami prawa ujetymi w zasadzie domniemania
niewinnosci, nie pozwala na dokonanie pewnego ustalenia, iz oskarzony inkryminowany czyn popelnil.

Konsekwencja powyzszego bylo orzeczenie uniewinniajace oskarzonego K. K. (1) od popehienia zarzucanego mu
czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku.

Orzeczenie o kosztach sadowych w tym zakresie zostalo oparte na art. 632 pkt 2 kpk.



