Sygn. akt IT K 163/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Malgorzata Skiba

Protokolant Marta Michniewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy J. J.
po rozpoznaniu dnia 09 grudnia 2015 roku sprawy karnej

K. K.

syna F.iS. zdomu K.

urodzonego (...) w O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 07 stycznia 2009 roku, sygn. akt IX K 1237/08, za czyn z art. 286 § 1
k.k. popeliony w dniu 31 stycznia 2008 roku na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 (dwoch) lat proby, zarzadzong do wykonania prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 22 czerwca 2010 roku, sygn. akt XIII Ko 1738/10 oraz kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny po 10 (dziesiec) zlotych kazda stawka,

2. Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 21 paZzdziernika 2009 roku, sygn. akt VII K 740/09, za ciag czynow z
art. 286 § 1 k.k. popelionych w dniach 17, 20, 21, 24 i 25 kwietnia 2009 roku oraz w nieustalonym dniu miesigca
kwietnia 2009 roku, na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 (trzech) lat proby, zarzadzona do wykonania prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 26 lipca 2011 roku, sygn. akt II Ko 655/11,

3. Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt II K 1080/09, za czyn z art. 286 § 1
k.k. popelniony w dniu 30 marca 2009 roku, na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 (dwoch) lat proby, zarzadzong do wykonania prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 11 lipca 2011 roku, sygn. akt I Ko 795/11,

4. Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 17 maja 2010 roku, sygn. akt IT 1 K 38/10, za czyn z art. 284 § 2 k.k.
popehiony w dniu 01 lipca 2009 roku, na kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesieé¢) ztotych kazda
stawka,

5. Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 17 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT 1 K 1464/10, za czyn z art. 278 §
1 kk. w z art. 278 § 3 k.k. popelniony w dniu 17 pazdziernika 2010 roku, na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, przy czym szkoda wyrzadzona tym
przestepstwem stanowi kwote 239,- zl, a wyrok uprawomocnit sie z dniem 25 grudnia 2010 roku,

6. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 08 sierpnia 2011 roku, sygn. akt IX K 392/11/
K, za czyn z art. 286 § 1 k.k. popelmiony w dniu 18 pazdziernika 2010 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)



miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby oraz kare
40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) ztotych kazda stawka,

7. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2011 roku, sygn. akt II K 560/11/K, za
czyn z art. 286 § 1 k.k. popelniony w dniach 18 i 19 pazdziernika 2010 roku, na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby i kare 60 (szeSédziesieciu) stawek
dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych kazda stawka,

przy czym w wyroku lacznym Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 10 pazdziernika 2012
roku, sygn. akr II K 343/12/K, polaczono jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach o sygn. akt:

« VII K 740/09 Sadu Rejonowego w Nowym Saczu i II K 1080/09 Sadu Okregowego w Olkuszu wymierzajac
skazanemu kare laczng 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz

« II 1 K 1464/10 Sadu Rejonowego w Nowym Saczu i IX K 392/11/K oraz II K 560/11/K Sadu Rejonowego dla
Krakowa — Krowodrzy w Krakowie wymierzajac skazanemu kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, zarzadzona do wykonania prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 09 maja 2014 roku, sygn. akt
1 Ko 753/14/K,

a ponadto polaczono jednostkowe kary grzywny orzeczone w sprawach o sygn. akt:

» VII K 740/09 oraz II 1 K 38/10 Sadu Rejonowego w Nowym Saczu wymierzajac skazanemu kare laczng 300
(trzystu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesiec) zlotych kazda stawka oraz

« IT 1 K 1464/10 Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu i IX K 392/11/K oraz II K 560/11/K Sadu Rejonowego dla
Krakowa — Krowodrzy w Krakowie wymierzajac skazanemu kare lgczng 100 (stu) stawek dziennych grzywny po
10 (dziesieé) ztotych kazda stawka,

za$ postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lgcznym kar orzeczonych w sprawie o sygn. akt IX K1237/08 Sadu
Rejonowego w Gliwicach na podstawie art. 572 k.p.k. — umorzono,

8. Sadu Rejonowego w Opocznie z dnia 28 sierpnia 2014 roku, sygn. akt II K 331/14, za czyn z art. 286 § 1 k.k.
popetiony w okresie od 25 wrze$nia 2013 roku do 26 listopada 2013 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby oraz kare
30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny po 20 (dwadzie$cia) zlotych kazda stawka,

9. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. z dnia 12 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt III K 597/14, za czyn z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 16 sierpnia 2013 roku, na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

10. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 02 grudnia 2014 roku, sygn. akt IT K 549/14, za cigg czynéw z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnionych w dniach 111 17 lipca 2013 roku, 30 sierpnia 2013 roku, 30 pazdziernika 2013
roku, 12 i 22 listopada 2013 roku, 18 i 30 grudnia 2013 roku oraz 14 lutego 2014 roku na kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

orzeka, co nastepuje:

I. na podstawie art. 85 § 1 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu w zw. z art. 14 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego
2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw i na podstawie art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
tego przepisu obowigzujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku w zw. z art. 14 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015
roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw laczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone



wobec skazanego K. K. prawomocnymi wyrokami opisanymi w pkt 6 i 7 cze$ci wstepnej niniejszego wyroku lacznego
i wymierza mu kare laczna roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I czeSci dyspozytywnej niniejszego wyroku lacznego kary
lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okres odbywania kary 1acznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt
IT prawomocnego wyroku lacznego z dnia 10 paZdziernika 2010 roku Sagdu Rejonowego Krakéw-Krowodrza wydanego
w sprawie o sygn. akt IT K 343/12 — od dnia 21 maja 2014 roku do dnia 16 grudnia 2015 roku,

ITI. na podstawie art. 91 § 2 k.k. przy zastosowaniu 85 § 1 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu w zw. z art. 14 ust.
1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw i na podstawie
art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu tego przepisu obowiagzujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku w zw. z art. 14 ust. 1 Ustawy z
dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw oraz na podstawie art. 89 §
1a k.k. Iaczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego K. K. prawomocnymi wyrokami opisanymi w pkt
8, 91 10 czesci wstepnej niniejszego wyroku lacznego i wymierza mu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego kary
pozbawienia wolnoS$ci orzeczone prawomocnymi wyrokami opisanymi w pkt 1, 2, 3 i 4 cze$ci wstepnej niniejszego
wyroku lgcznego,

V. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego kare pozbawienia
wolnoSci orzeczong prawomocnym wyrokiem opisanym w pkt 5 czesci wstepnej niniejszego wyroku lacznego,

VI. nakazuje wyplate przez Skarb Pafistwa - Sad Rejonowy w Swidnicy na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. M.
kwoty 177,12 zl tytulem nieoplaconych kosztoéw obrony z urzedu,

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego z obowigzku ponoszenia kosztow postepowania w zakresie
wydatkéw.

Sygn. akt II K 163/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil, co nastepuje:
K. K., syn F.i8S. zdomu K., urodzony (...) w O., skazany zostal prawomocnymi wyrokami:

a. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 07 stycznia 2009 roku, sygn. akt IX K 1237/08, za czyn z art. 286 § 1
k.k. popeliony w dniu 31 stycznia 2008 roku na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 (dwoch) lat proby, zarzadzong do wykonania prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 22 czerwca 2010 roku, sygn. akt XIII Ko 1738/10 oraz kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych kazda stawka,

b. Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 21 pazdziernika 2009 roku, sygn. akt VII K 740/09, za ciag czynéw z
art. 286 § 1 k.k. popelionych w dniach 17, 20, 21, 24 i 25 kwietnia 2009 roku oraz w nieustalonym dniu miesigca
kwietnia 2009 roku, na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 (trzech) lat proby, zarzadzona do wykonania prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 26 lipca 2011 roku, sygn. akt II Ko 655/11,

c. Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt II K 1080/09, za czyn z art. 286 § 1
k.k. popelniony w dniu 30 marca 2009 roku, na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 (dwoch) lat proby, zarzadzona do wykonania prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 11 lipca 2011 roku, sygn. akt II Ko 795/11,



d. Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu z dnia 17 maja 2010 roku, sygn. akt IT 1 K 38/10, za czyn z art. 284 § 2 k.k.
popeliony w dniu 01 lipca 2009 roku, na kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesieé) ztotych kazda
stawka,

e. Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu z dnia 17 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT 1 K 1464/10, za czyn z art. 278 §
1 k.k. w z art. 278 § 3 k.k. popeliony w dniu 17 pazdziernika 2010 roku, na kare 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, przy czym szkoda wyrzadzona tym
przestepstwem stanowi kwote 239,- zl, a wyrok uprawomocnil sie z dniem 25 grudnia 2010 roku,

f. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 08 sierpnia 2011 roku, sygn. akt IX K 392/11/
K, za czyn z art. 286 § 1 k.k. popelmiony w dniu 18 pazdziernika 2010 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby oraz kare
40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesieé) zlotych kazda stawka,

g. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2011 roku, sygn. akt II K 560/11/K, za
czyn z art. 286 § 1 k.k. popelniony w dniach 18 i 19 pazdziernika 2010 roku, na kare 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby i kare 60 (szeSédziesieciu) stawek
dziennych grzywny po 10 (dziesieé) zlotych kazda stawka,

przy czym w wyroku lacznym Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 10 pazdziernika 2012
roku, sygn. akr II K 343/12/K, polaczono jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach o sygn. akt:

- VII K 740/09 Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu i IT K 1080/09 Sadu Okregowego w Olkuszu wymierzajac
skazanemu kare l3czng 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz

-111K1464/10 Sadu Rejonowego w Nowym SaczuiIX K 392/11/Koraz II K 560/11/K Sadu Rejonowego dla Krakowa
— Krowodrzy w Krakowie wymierzajac skazanemu kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, zarzadzona do wykonania prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 09 maja 2014 roku, sygn. akt IT Ko 753/14/K,

a ponadto polgczono jednostkowe kary grzywny orzeczone w sprawach o sygn. akt:

-VII K 740/09 oraz II 1 K 38/10 Sadu Rejonowego w Nowym Saczu wymierzajac skazanemu kare laczna 300 (trzystu)
stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych kazda stawka oraz

- 111K 1464/10 Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu i IX K 392/11/K oraz II K 560/11/K Sadu Rejonowego dla Krakowa
— Krowodrzy w Krakowie wymierzajac skazanemu kare laczng 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesieé)
zlotych kazda stawka,

za$ postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lagcznym kar orzeczonych w sprawie o sygn. akt IX K 1237/08 Sadu
Rejonowego w Gliwicach na podstawie art. 572 k.p.k. — umorzono,

h. Sadu Rejonowego w Opocznie z dnia 28 sierpnia 2014 roku, sygn. akt II K 331/14, za czyn z art. 286 § 1 k.k.
popeliony w okresie od 25 wrze$nia 2013 roku do 26 listopada 2013 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby oraz kare
30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda stawka,

i. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. z dnia 12 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt III K 597/14, za czyn z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 16 sierpnia 2013 roku, na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

j. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 02 grudnia 2014 roku, sygn. akt IT K 549/14, za ciag czynéw z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnionych w dniach 111 17 lipca 2013 roku, 30 sierpnia 2013 roku, 30 pazdziernika 2013



roku, 12 i 22 listopada 2013 roku, 18 i 30 grudnia 2013 roku oraz 14 lutego 2014 roku na kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Dowéd:

Akta:

Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt IX K 1237/08

Sadu Rejonowego w Nowym Saczu sygn. akt VII K 740/09

Sadu Rejonowego w Olkuszu sygn. akt IT K 1080/09

Sadu Rejonowego w Nowym Saczu sygn. akt II 1 K 38/10

Sadu Rejonowego w Nowym Saczu sygn. akt IT 1 K 1464/10

Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie sygn. akt IX K 392/11/K
Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie sygn. akt II K 560/11/K
Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie sygn. akt II K 343/12/K
Sadu Rejonowego w Opocznie sygn. akt IT K 331/14

Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. sygn. akt III K 597/14

Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. akt II K 549/14

Karta karna k. 9-11, 79-81

Aktualnie, tj. od 21 maja 2015 roku, skazany K. K. odbywa kare laczng dwoch lat pozbawienia wolnoéci orzeczona
prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie wydanym w sprawie sygn.
akt IT K 343/12/K.

Skazany w okresie osadzenia przebywal w réznych jednostkach penitencjarnych, a to wobec prowadzonych z jego
udzialem postepowan.

Skazany jest kawalerem, nie posiada nikogo na utrzymaniu. W okresie osadzenia kontakt telefoniczny i
korespondencyjny utrzymuje ze swoja mlodsza siostrg i wujowstwem. Od lutego 2016 roku byl zatrudniony w
radiowezle zakladu karnego w T.-M., z obowigzkow wywigzywal sie prawidlowo, weczeéniej nieodplatnie wykonywal
czynnosci przy obstludze radiowezla i biblioteki.

Zachowanie skazanego w okresie odbywania kar oceniane jest jako dobre, byt trzy razy nagradzany regulaminowo, nie
byl karany regulaminowo. Nie deklaruje przynalezno$ci do podkultury wieziennej, ze wsp6losadzonymi koegzystuje
bezkonfliktowo, w stosunku do przelozonych zachowuje sie regulaminowo. Odbywa kare w systemie programowego
oddzialywania.

Dowdd:
Opinia o skazanym z informacja o okresach odbywania kar pozbawienia wolnoéci k. 16-14
Sad zwazyl, co nastepuje:

W okolicznosciach niniejszej sprawy, a to wobec tresci przepisu art. 14 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, zastosowanie znajdujg przepisy kodeksu karnego w



zakresie kary lacznej w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacja kodeksu karnego wprowadzona z dniem 01 lipca
2015 roku.

Zgodnie z przepisem art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny jest wydawany, o ile zachodzg warunki do orzeczenia kary
lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadow, czyli zgodnie z przepisem art. 85 k.k.
w pierwotnym brzmieniu tego przepisu jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare lgczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za
zbiegajace sie przestepstwa. Natomiast zgodnie z dyspozycja art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu tego przepisu obowiazujacym
z dniem 08 czerwca 2010 roku sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, baczgc jednak, aby kara pozbawienia wolnosci nie przekroczyla 15 lat.

Zawarty w art. 85 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu zwrot ,zanim zapadl pierwszy wyrok” odnosi sie
do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelnieniem przez sprawce kolejnych przestepstw.
Taki kierunek wykladni tresci art. 85 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu wyklucza mozliwo$é réznego
konfigurowania wyrokow podlegajacych laczeniu, koniecznym jest poszukiwanie owego pierwszego wyroku i
przestepstw pozostajacych w realnym zbiegu z przestepstwem objetym tymze pierwszym wyrokiem, kazdorazowe
eliminowanie tych wyrokéw skazujacych, ktére obejmuja przestepstwa nie speliajace warunkéw okre§lonych
przepisem art. 85 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu. Jednoczes$nie zwrocié nalezy uwage, iz ,,celem wyroku
lacznego nie jest lagodzenie prawnokarnych skutkéw popelnienia przez sprawce kilku przestepstw, ale zapobieganie
sytuacji, w ktorej sprawca taki, pociagany do odpowiedzialnoéci karnej odrebnie za kazde z przestepstw pozostajacych
w zbiegu realnym (art. 85 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu), znajduje sie w gorszej sytuacji z perspektywy
wymiaru kary niz sprawca, ktory za takie przestepstwa odpowiada w jednym postepowaniu. Wyrokiem lacznym nie
mozna doprowadzi¢ do pogorszenia sytuacji skazanego w stosunku do tej, w ktorej doszloby do oddzielnego wykonania
poszczegoblnych kar.” (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2009 wydany w sprawie IT
AKa 189/09, Prokuratura i Prawo 2010/5/20/10).

Niniejszy wyrok laczny zostal wydany w okoliczno$ciach wyroku lacznego Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy
w Krakowie wydanego w dniu 10 pazdziernika 2012 roku w sprawie sygn. akr II K 343/12/K.

Powyzszy wyrok podlegal wzruszeniu wylacznie w czesci, a to z uwagi na tre$¢ wyroku Sadu Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 17 grudnia 2010 roku, sygn. akt II 1 K 1464/10, ktérym za czyn z art. 278 § 1 kk. w z art. 278 § 3
k.k. popeliony w dniu 17 pazdziernika 2010 roku K. K. skazany zostal na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, przy czym szkoda wyrzadzona tym
przestepstwem stanowi kwote 239,- zl, a wyrok uprawomocnil sie z dniem 25 grudnia 2010 roku. kara wymierzona
tym wyrokiem podlegala kontrawencjonalizacji, czego zaniechano, a kara ta przeciez zostala objeta rozstrzygnieciem
o karze lacznej we wskazanym wyroku lacznym.

Aktualnie stwierdzi¢ nalezy, ze wykonanie ewentualnej kary aresztu w wymiarze 30 dni przedawnilo sie z dniem
25 grudnia 2013 roku (zastosowanie wszak znajduja przepisy kodeksu wykroczen w zakresie okresu przedawnienia
wykonania kar).

Sad zatem w cze$ci na nowo orzekl w przedmiocie kary acznej co do kat pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami:
1. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 08 sierpnia 2011 roku, sygn. akt IX K 392/11/K
2. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2011 roku, sygn. akt II K 560/11/K.

i na podstawie art. 85 § 1 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu w zw. z art. 14 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego
2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw i na podstawie art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
tego przepisu obowigzujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku w zw. z art. 14 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw polaczyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec



skazanego K. K. tymi prawomocnymi wyrokami i wymierzyl mu kare laczna roku i 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet tak orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyl skazanemu
okres odbywania kary lgcznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt II prawomocnego wyroku lgcznego z dnia 10
pazdziernika 2010 roku Sadu Rejonowego Krakoéw-Krowodrza wydanego w sprawie o sygn. akt IT K 343/12 — od dnia
21 maja 2014 roku do dnia 16 grudnia 2015 roku.

W pozostalym zakresie wyrok laczny Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie nie podlegat wzruszeniu.

Kolejnym pierwszym wyrokiem jest wyrok Sadu Rejonowego w Opocznie wydany w sprawie II K 331/14 w dniu 28
sierpnia 2014 roku, a przed ta datg K. K. dopuscil sie jeszcze przestepstw objetych sprawami Sadu Rejonowego dla m.
st. Warszawy w W. sygn. akt III K 597/14 i Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. akt II K 549/14 (dla porzadku dodaé
nalezy, iz przestepstw objetych tymi trzema sprawami skazany dopuscil sie po dacie wyroku Sadu Rejonowego dla
Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 08 sierpnia 2011 roku wydanego w sprawie IX K 392/11/K), Sad zatem na
podstawie art. 91 § 2 k.k. przy zastosowaniu 85 § 1 k.k. w pierwotnym brzmieniu tego przepisu w zw. z art. 14 ust. 1
Ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw i na podstawie
art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu tego przepisu obowiazujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku w zw. z art. 14 ust. 1 Ustawy
z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw oraz na podstawie art.
89 § 1a k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego K. K. tymi prawomocnymi wyrokami i
wymierzyl mu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci.

Sad siegnal po mozliwo$¢é plynaca z art. 89 § 1a k.k., uznajac ze wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci w sprawie
Sadu Rejonowego w Opocznie nastapilo z uwagi na brak wiedzy tamtego Sadu co do kolejnych czynéw objetych
sprawami opisanymi w pkt 9 i 10 cze$ci wstepnej wyroku lacznego, a popelnionymi w czesci jeszcze przed data czynu
objetego sprawa II K 331/14, przy czym na dzief wyrokowania dzialalno§¢ przestepcza skazanego zostala zakonczona
(14 luty 2014 roku to data ostatniego z tych przestepstw). Gdyby prowadzone bylo jedno postepowanie o te czyny,
wowczas zapewne wymierzona kara nie bylaby kara z zastosowaniem warunkowego zawieszenie jej wykonania, kary
bezwzgledne zostaly przeciez wymierzone skazanemu w dwoch p6zniej zakoniczonych sprawach.

Wymierzajac poszczegblne kary laczne Sad zatem mial na uwadze, iz poszczegélne grupy przestepstw objetych
konkretnym orzeczeniem o karze tacznej w wyroku lacznym wydanym w niniejszej sprawie obejmowaly przestepstwa
popehione przez skazanego w czasowej blisko$ci, oczywiscie laczy je osoba sprawcy, ale zauwazy¢ nalezy, iz swoim
postepowaniem K. K. w wysokim stopniu wykazal daleko idace lekcewazenie dla obowigzujacego porzadku prawnego
i zasad przyjetych w spoteczenstwie w zakresie poszanowania choc¢by cudzej wlasno$ci. Mimo tak mlodego wieku
dopuscil sie tylu przestepstw, a kolejnych przestepstw dopuszczal sie mimo otrzymywania kar z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, lekcewazyl i nie korzystal w ten sposob z otrzymywanych szans na poprawe swojego
zachowania. Z drugiej strony Sad mial na wzgledzie, iz zachowanie sie skazanego w warunkach izolacji wieziennej
uleglo nieznacznej poprawie, obecnie oceniane jest jako raczej dobre, przy czym jego zachowanie wobec przelozonych
jest regulaminowe, czyli prawidlowe, wykonuje takze zadania w ramach programu oddzialywania, co w ocenie Sadu
Swiadczy o checi poprawienia swego zachowania. Wobec opinii o skazanym przedwczesnym jest uznawanie, czy
izolacja od spoleczenistwa przyniosta pozadany efekt i skazany po opuszczeniu zakltadu karnego bedzie prowadzil zycie
w sposob nienaruszajacy norm prawa karnego. Mimo mlodego wieku stosowanie wobec skazanego zasady pelnej
absorpcji stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie skazanego, Sad zatem uznal za najwla$ciwsza przyjal zasade
cze$ciowej absorpcji, wyznaczajac wymiar poszczegolnych kar lacznych w dolnych granicach wyznaczonych przepisem
art. 86 § 1 k.k. w pierwotnym brzemieniu tego przepisu.

Sad nadto na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyl postepowanie o wydanie wyroku lgcznego obejmujacego
kary pozbawienia wolno$ci orzeczone prawomocnymi wyrokami opisanymi w pkt 1, 2, 3 i 4 czeSci wstepnej wyroku
lacznego, a to wobec rozstrzygniecia objetego opisanym wyzej wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Rejonowy
dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie, z przyczyn wskazanych wyzej Sad na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl
postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego kare pozbawienia wolno$ci orzeczona prawomocnym



wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 17 grudnia 2010 roku, sygn. akt II 1 K 1464/10, wobec
przedawnienia jej wykonania.

Wobec wystepowania w sprawie obroncy z urzedu Sad nakazal wyplate przez Skarb Panistwa - Sad Rejonowy w
Swidnicy na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. M. kwoty 177,12 z} tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu,
jednocze$nie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazanego z obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania
w zakresie wydatkow.



