Sygn. akt II K 402/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Katarzyna Jamrozy-Szponik
Protokolant Iwona Polczynska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2014 roku
przy udziale przedstawiciela Urzedu Skarbowego w S. A. J.
sprawy

K. G.

syna T.il. zdomu D.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

I. pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig ( (...): (...)) z siedziba w S., ul. (...),
woj. (...), nie zlozyl w terminie we wlaSciwym rejestrze sadowym, tj. w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej
Wydzial IX Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego we W., ul. (...), rocznego sprawozdania finansowego i
sprawozdania z dzialalnoéci spdlki za 2008r., w terminie najpdzniej do 15 lipca 2009r. co stanowi naruszenie art. 69
ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002r. Nt 76, poz. 694 z p6zn. zm.),

to jest o przestepstwo okreslone w art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci

II. peligc funkcje Prezesa Zarzadu (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig ( (...): (...)) z siedziba w S., ul. (...),
woj. (...), nie ztozyl w terminie we wlasciwym rejestrze sadowym, tj. w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej
Wydzial IX Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego we W., ul. (...), rocznego sprawozdania finansowego i
sprawozdania z dzialalnoéci sp6tki za 2009r., w terminie najp6zniej do 15 lipca 2010r. co stanowi naruszenie art. 69
ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002r. Nr 76, poz. 694 z pdézn. zm.),

to jest o przestepstwo okreslone w art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci

III. pekigc funkcje Prezesa Zarzadu (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia ( (...): (...)) zsiedzibaw S., ul. (...),
woj. (...), nie zlozyl w terminie we wlaSciwym rejestrze sadowym, tj. w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej
Wydzial IX Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego we W., ul. (...), rocznego sprawozdania finansowego i
sprawozdania z dzialalno$ci sp6lki za 2010r., w terminie najp6zniej do 15 lipca 2011r. co stanowi naruszenie art. 69
ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002r. Nt 76, poz. 694 z p6zn. zm.),

to jest o przestepstwo okreslone w art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci

IV. pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu (...) spélka z ograniczong odpowiedzialnoécig (KRS: (...)) zsiedzibgw S., ul. (...),
woj. (...), nie zlozyl w terminie we wlaSciwym rejestrze sadowym, tj. w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej
Wydzial IX Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego we W., ul. (...), rocznego sprawozdania finansowego i



sprawozdania z dziatalnoéci spdlki za 2011 r., w terminie najp6zniej do 16 lipca 2012 r. co stanowi naruszenie art. 69
ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jednolity Dz.U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z p6z. zm.),

to jest o przestepstwo okreslone w art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci

I. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I
czesci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci i
za czyn ten na podstawie art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki
dziennej na kwote 10 zl (dziesieciu zlotych);

II. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I1
czesci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci i
za czyn ten na podstawie art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowoséci wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki
dziennej na kwote 10 zI (dziesieciu zlotych);

III. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IIT
czesciwstepnej wyroku tj. czynu z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci i
za czyn ten na podstawie art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajqc wysokosé jednej stawki
dziennej na kwote 10 zl (dziesieciu zlotych);

IV. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV
czesci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci i
za czyn ten na podstawie art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 60 (szesédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysokosé jednej
stawki dziennej na kwote 10 zl (dziesieciu zlotych);

V. na podstawie art. 85 kk i art. 86§11 2 kk lqczy orzeczone wobec oskarzonego K. G. kary grzywny i
wymierza mu kare lgczng grzywny w wysokosci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych, ustalajgc
wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 10 zl (dziesieciu zlotych);

VI. na podstawie art. 627 kpk zasqdza od oskarzonego K. G. narzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe
w calosci, w tym wydatki postepowania i wymierza mu oplate w kwocie 120 (stu dwudziestu)
zlotych.

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. G. pelil funkcje Prezesa Zarzadu w spélce (...) sp. z 0.0. z siedzibg w S. przy ul. (...) oraz w spélce
(...) sp. z 0.0. z siedziba w S. przy ul. (...).

Spolka (...) zostala zawigzana na mocy aktu zalozycielskiego z dnia 22 lipca 2008 roku, w tym tez to dniu K. G. objal
100 udzialow kapitalu zakltadowego po 500 zt kazdy, o lacznej wartoSci 50.000,00 zl, ktéry w calo$ci pokryl gotowka.
Wskazana spoélka zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 2 wrze$nia 2008 roku pod nr (...). Numer
REGON (...) zostal nadany firmie na podstawie za§wiadczenia z dnia 21 kwietnia 2011 roku, natomiast numer NIP
(...) na podstawie decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. z dnia 29 kwietnia 2011 roku. Pelnigc funkcje Prezesa
Zarzadu (...), oskarzony w latach 2009 — 2011 nie sktadal Krajowym Rejestrze Sagdowym w ustawowym terminie, tj.
najp6zniej do dnia 15 lipca rocznych sprawozdan finansowych i rocznych sprawozdan z dzialalno$ci spotki za lata
2008 — 2010T.



Dowdd:

- akt notarialny rep (...) k. 24-28,

- wypisy z rejestru K. — k. 7- 10,

- zaSwiadczenie o numerze identyfikacyjnym REGON - k. 31,
- decyzja w sprawie nadania NIP — k. 32,

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego k. 12-13,

Na mocy aktu zalozycielskiego z dnia 1 kwietnia 2004 roku zostala zawigzana spoélka (...) sp. z o.0., nr KRS (...), w
ktorej w tym samym dniu K. G. objal 100 udzialéw kapitalu zakladowego po 500 zt kazdy, o tacznej wartosci 50.000,00
zl, pokrywajac ich wartoé¢ gotdwka. K. G. pomimo ciazacego na nim obowiazku, nie ztozyt w terminie we wlasciwym
rejestrze sadowym rocznego sprawozdania finansowego i sprawozdania z dziatalnoSci sp6lki za rok 2011 roku.

Dowdd:

- akt notarialny repertorium (...) z dnia 1 kwietnia 2004r. — k. 24-25,
-wypis z KRS — k. 3,

- wyjasnienia oskarzonego — k. 10 (pierwotna sygn. akt I K 96/14),

K. G. ma 45 lat, jest zonaty, ma dwoje dzieci, na jego utrzymaniu pozostajg zona oraz dzieci (lat 22 i 21). Posiada
wyksztalcenie $rednie techniczne. Uzyskuje doch6d w wysokosci ok. 2000 zl miesiecznie. Byt uprzednio wielokrotnie
karany sadownie.

Dowod:
- dane osobowo — poznawcze k. 17,
- karta karna- 89-90,

Oskarzony K. G. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw.
Odnoénie firmy (...) wyjasnil, iz istotnie jest jej prezesem i jedynym udzialowcem, jednakze nie prowadzi on zadnej
dzialalnosci od czasu pobytu w areszcie. Wskazal, iz wcze$niej skladal sprawozdania. Wyjasnil, iz gdy przebywal w
areszcie siedziba jego spolki znajdowata sie przy ulicy (...) w S.. W tym czasie Komornik rewiru przejat caly budynek
wraz z wyposazeniem i dokumentacja firmy.

Odnoénie zarzutéw zwiagzanych z prowadzeniem firmy (...) nie przyznatl sie do ich popelnienia. Wskazal, iz w latach
ktore objete sg zarzutem spotka nie prowadzita dzialalnoSci, nie posiadala nawet nr NIP i REGON. Wyjasnil, iz numery
te zostaly nadane firmie (...) w 2011 roku i od tego czasu byly skladane wszystkie sprawozdania.

Sad nadto zwazyl, co nastepuje:

Material dowodowy zebrany w niniejszej sprawie dostarczyl przekonywujacych dowodéw do przypisania
oskarzonemu K. G. sprawstwa i winy w zakresie czyndw z art. 79 pkt 4 Ustawy z dnia 29.09.1994r o rachunkowoSci.

Oskarzony w toku postepowania przyznal, iz nie skladal w latach wskazanych w zarzutach rocznych sprawozdan
finansowych oraz z dzialalnos$ci spo6tki. Okoliczno$c ta, biorac pod uwage wiarygodne, nie kwestionowane przez zadng
ze stron, dokumenty wskazane w ustaleniach faktycznych, jest bezsporna.



W niniejszym postepowaniu nalezalo ustalié, czy fakt nie uczestniczenia przez spdiki (...) w obrocie w okresie objetym
aktem oskarzenia, zwalnial K. G. z obowiazku skladania przedmiotowych sprawozdan.

Zgodnie z treScig art. 12 ust.1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci ksiegi rachunkowe otwiera
sie na dzien rozpoczecia dzialalnoSci, ktorym jest dzien pierwszego zdarzenia wywolujacego skutki o charakterze
majatkowym lub finansowym. W opinii Sadu za takie zdarzenie nalezy uznac wniesienie kapitalu zakladowego przez
oskarzonego do spolek (...). W mys$l art. 4. ust. 2 cytowanej ustawy zdarzenia, w tym operacje gospodarcze, ujmuje
sie w ksiegach rachunkowych i wykazuje w sprawozdaniu finansowym zgodnie z ich tre$cia ekonomiczna.

Ponadto, zgodnie art. 45 ust. 1 cytowanej ustawy sprawozdanie finansowe sporzadza sie na dzien
zamkniecia ksiag rachunkowych, o ktéorym mowa w art. 12 ust. 2. Natomiast w mysl z art. 50 ust.
3 cytowanej ustawy w przypadku gdy informacje dotyczqce poszczegoélnych pozycji sprawozdania
Jinansowego nie wystgpily w jednostce zaréwno w roku obrotowym, jak i za rok poprzedzajqgcy
rok obrotowy, to przy sporzqdzaniu sprawozdania finansowego pozycje te pomija sie.

Nalezy podkreslié, iz kierownik jednostki zapewnia sporzqdzenie rocznego sprawozdania
Jfinansowego nie pézniej niz w ciggu 3 miesiecy od dnia bilansowego i przedstawia je wlasciwym
organom, zgodnie z obowiqzujgcymi jednostke przepisami prawa, postanowieniami statutu lub
umowy (art. 52 ust. 1 cytowanej ustawy). Natomiast w mysl art. art. 53 ust. 1 cytowanej
ustawy roczne sprawozdanie finansowe jednostki, z zastrzezeniem ust. 2b, podlega zatwierdzeniu
przez organ zatwierdzajgcy, nie pézniej niz 6 miesiecy od dnia bilansowego. Za kierownika
Jednostki zgodnie z art.3 pkt. 6 cytowanej ustawy rozumie sie cztonka zarzqdu lub innego organu
zarzqdzajqgcego

W niniejszej sprawie rokiem obrotowym jest rok kalendarzowy, a dniem bilansowym, czyli dniem, na ktory
jednostka sporzadza sprawozdanie finansowe— dzieni 31 grudnia. Zatem do dnia 30 czerwca kazdego roku roczne
sprawozdanie (...) spoiki (...) podlegalo zgodnie z cytowanymi przepisami zatwierdzeniu. Nastepnie w ciggu 15 dni od
dnia zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego kierownik jednostki zobowiazany byl zlozy¢ we wlasciwym
rejestrze sadowym roczne sprawozdanie finansowe, opinie biegltego rewidenta, jezeli podlegalo ono badaniu, odpis
uchwaly badz postanowienia organu zatwierdzajgcego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale
zysku lub pokryciu straty, a w przypadku jednostek, o ktorych mowa w art. 49 ust. 1 — takze sprawozdanie z dzialalnoéci
(art. 69 ust. 1).

Powyzsze oznacza, iz oskarzony K. G. mial obowiazek zlozenia sprawozdan finansowych i sprawozdania z dzialalnosci
do dnia 15 lipca w nastepujacych latach 2008 r., 2009r., 2010r., 2011r.

Obowiazujace przepisy nie przewiduja sytuacji, w ktorych od takiego obowigzku mozna zosta¢ zwolnionym. Dlatego
tez podawane przez oskarzonego okolicznoéci nie moga stanowi¢ podstawy do uchylania sie od tego obowigzku.

Przestepstwo z art. 79 pkt 4 Ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowo$ci popelnia ten, kto wbrew przepisom ustawy
nie sklada sprawozdania finansowego lub z dzialalno$ci we wlasciwym rejestrze sadowym.

W $wietle brzmienia wskazanego przepisu, Sad nie mial watpliwosci, iz oskarzony swym zachowaniem az
czterokrotnie zrealizowal ustawowe znamiona tego wystepku. Trzykrotnie za nie zlozenie sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dziatalno$ci spdiki (...) za poszczegodlne lata 2008r., 2009r, za 2010r., oraz wskazanych sprawozdan
za 2011r. odno$nie spolki (...). Omylkowo, za oskarzycielem Sad przyjal, iz w przypadku spoiki (...), termin zlozenia
tego sprawozdania wyznaczata data 16 lipca 2012r., podczas gdy nalezalo wskazaé dzien 15 lipca 2012r.

Przy wymiarze kary wobec oskarzonego Sad mial na uwadze wszystkie dyrektywy jej wymiaru okreslone w art. 53 KK,
baczac by dolegliwosé¢ kary nie przekraczala stopnia winy oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze
kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.



Przede wszystkim Sad uwzglednit dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego, skazanego za przestepstwa przeciwko
wymiarowi sprawiedliwoSci, bezpieczenstwu w komunikacji, z ustawy o rachunkowosci, a takze przeciwko mieniu.
Nalezy zatem uznadc, iz naruszenie przez K. G. porzadku prawnego nie bylo incydentem.

Jednocze$nie uznano, iz spoleczna szkodliwo$¢ czynéw przypisanych oskarzonemu nie byla duza. Sad uznal za
niecelowe wymierzenie oskarzonemu kary ograniczenia wolnoé¢ z uwagi na osiagane przez niego dochody i realng
mozliwo$¢ wykonania kary grzywny.

Ustalajac wysoko$c¢ stawki dziennej za przestepstwa zwigzane z dzialalnoéci spoiki (...) Sad wzigl pod uwage fakt, iz nr
NIP i REGON zostal przyznany spolce dopiero w kwietniu 2011r., a zatem oczywistym jest, iz w tym czasie wskazana
spotka nie uczestniczyla w obrocie handlowym. Tym samym nie zlozenie przez oskarzonego sprawozdan do rejestru
spotek nie wplynelo negatywnie na dostep do informacji potencjalnych kontrahentéw A. i (...) spolek z o0.0. Z tego
wzgledu za czyny opisane w pkt. od I — III Sad wymierzyl oskarzonemu grzywne po 30 stawek dziennych za kazdy
Z CZynow.

Ilo$¢ stawek dziennych wymierzonych przez Sad za wystepek nie zlozenia sprawozdania finansowego i z dzialalnoéci
spolki (...) zostala wyznaczona na 60. W tym przypadku Sad uwzglednil fakt, iz od lutego 2008r., od kiedy oskarzony
opuscil Areszt Sledezy i od kiedy mial pelna swobode w prowadzeniu spraw spolki zbagatelizowal obowiazek ich
skladania. Zakladajac, iz K. G. utracit dokumentacje tej sp6iki, jak wskazywal wyjaénieniach, nie podjecie przez niego
przez tak dlugi okres czasu dzialan zmierzajacych do przeprowadzenia likwidacji spotki badz tez zawieszenia jej
dzialalnoSci, §wiadczy o jego lekcewazgcym stosunku do przestrzegania obowigzujacego prawa.

Okreélajac stawke dzienna, Sad kierowal sie osiaganymi przez oskarzonego dochodami, a takze faktem, iz ma na
utrzymaniu 3 osoby. Z tych wzgledow, w kazdym z przypisanych K. G. czynow stawka dzienna zostala orzeczona na
kwote 10 zlL

Sad wymierzajac kare laczna, zgodnie z art. 86 §1 kk, mdg}l orzec ja w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegodlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny.

Najnizsza kara wynosila 60 stawek dziennych, a suma wszystkich stawek — 150. Biorgc pod uwage lgcznoséé
przedmiotowa wszystkich tych czynow oraz ich powtarzalno$¢, a takze uwzgledniajac dotychczasowa karalnoéé K. G.,
Sad wymierzyl mu kare taczng 120 stawek dziennych, okreslajac wysoko$é stawki na kwote 10 zl.

W ocenie Sagdu wymierzone kary jednostkowe i kara laczna grzywny sa wspdlmierne do stopnia spotecznej
szkodliwosci popelionych czynéw, a dolegliwo$é kary lacznej nie przekracza stopnia winy oskarzonego. Orzeczona
kara grzywny wlaénie w takiej wysokoSci pozwala przypuszczaé, iz spelni ona wobec oskarzonego cele wychowawcze
i zapobiegawcze, utwierdzajac w prze$wiadczeniu, ze przestepstwo nie poplaca i nie mozna uniknaé za nie
odpowiedzialno$ci karne;j.

Majac na uwadze sytuacje finansowa oskarzonego, Sad w oparciu o tre$¢ art. art. 627 kpk, zasadzit od oskarzonego
koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa, w tym wydatki postepowania. Natomiast wysoko$¢ zasadzonej oplaty
w kwocie 120 zt wynika z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz.U.1983.49.223).



