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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 wrze$nia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Monika Jasiak

Prokurator PR w S. M. D.

po rozpoznaniu dnia 14 listopada 2014 roku, 18 grudnia 2014 roku, 20 marca 2015 roku, 21 kwietnia 2015 roku, 19
czerwca 2015 roku, 25 sierpnia 2015 roku i 08 wrze$nia 2015 roku sprawy karnej

M.J. (1)
ur. (...) we W.
corki J.iK. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od stycznia 2009 roku do czerwea 2009 roku w S., na ul. (...), woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zabrala w celu przywlaszczenia pieniadze z kasy fiskalnej sklepu w lacznej
kwocie 13600 zl, powodujac straty na szkode A. P. (1),

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

I. oskarzona M. J. (1) uznaje za winng tego, ze w okresie od dnia 03 stycznia 2009 roku do dnia 28 maja 2009
roku w S., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem, dokonala przywlaszczenia
powierzonego jej mienia w postaci pieniedzy w lacznej kwocie nie mniejszej niz 9.445,27 zlotych w ten sposdb, ze
pobierala je z kasy fiskalnej sklepu, dzialajac w ten sposob na szkode A. P. (1) tj. popelnienia czynu z art. 28482 kk w
zw. z art. 12 kk i za czyn ten na podstawie art. 28482 kk wymierza jej kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk, w brzmieniu tych przepiséw obowigzujacym na dzien 01 wrzeSnia
1998 roku, zawiesza oskarzonej warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci tytulem proby na okres
lat 2 (dwoch);

III. na podstawie art. 7282 kk, w brzmieniu tego przepisu obowiazujacym na dzien 01 wrzesnia 1998 roku, zobowiagzuje
oskarzong M. J. (1) do naprawienia wyrzadzonej szkody w calo$ci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonej A. P. (1) kwoty
9.445,27 z} (dziewiel tysiecy czterysta czterdziesci pie¢ zlotych i dwadzieScia siedem groszy) w terminie 2 (dwoch) lat
od uprawomocnienia sie wyroku;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata M. M. kwote 1136,52 z} (tysiac sto
trzydzieSci sze$¢ zlotych i pie¢dziesiat dwa grosze) brutto tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzone;j
z urzedu;

V. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. J. (1), zamieszkala w S., od marca 2007 roku rozpoczela prace w punkcie sklepowym w S. w firmie (...). W 2008 roku
prace w tym samym sklepie rozpoczeta U. K. (1). Oskarzona pracowala na pierwsza zmiane, za$ U. K. (1) w godzinach
popoludniowych, a jej obowiazkiem bylo tez udzielanie pomocy M. J. (1) w godzinach rannych przy otwarciu sklepu
czy przyjeciu towaru.

Do sklepu A. P. w S. towar dostarczala m. in. firma (...) Spétka z 0.0. z/s w W. i odbywalo sie to w godzinach rannych.
Kierowca dysponowat kluczem, ktérym otwieral sklep, nastepnie zostawial towar przeznaczony dla tego punktu i dla
punktu sprzedazy w Z., a po rozwiezieniu pozostalego towaru wracal i odbierat od oskarzonej fakture wpisujac na niej
kwote przekazanych mu przez oskarzona pieniedzy tytutem zaplaty za dostarczony towar, ktéra nastepnie wplacal do
(...) Spotki (...).

M. J. (1) pelnila nieformalnie funkcje kierownika tego sklepu, odpowiadala za przyjecia towaru, regulowanie platnoéci
z dostawcami, dokonywanie biezacych wydatkéw niezbednych dla funkcjonowania sklepu, a takze przekazywanie
utargu. Byla tez zobowigzana i odpowiedzialna za prowadzenie ewidencji dokonywanych rozliczen i ptatnosSci, w tym
wyplat na rzecz dostawcow towaru, prowadzila ja w formie zeszytu formatu A4 przywozonego przez pracownika A.
P.. W zeszycie tym oskarzona odnotowywala zebrane i opracowane przez siebie dane z raportow kasowych i faktur,
dokonywala wpiséw osobiScie lub dyktowala dane U. K.. U. K. (1) nie weryfikowala podawanych jej przez M. J.
kwot z kwotami wynikajacymi z faktur czy raportéw kasowych. Zestawienia powyzsze byly sporzadzane w systemie
tygodniowym, w soboty. Po ich sporzadzeniu zeszyt, jak rowniez faktury z danego tygodnia, raporty kasowe oraz
pieniadze pozostale z utargu, oskarzona przekazywala pracownikowi A. P. — Z. K.. Kwoty przekazane pokrzywdzonej
przez oskarzona w gotowce, odpowiadaly kwocie wynikajacej z zapisow w zeszycie formatu A4.

Dowdéd: zeznania A. P. (1) — k - 2-6, 25-26, 81-83, 86, 87, 150, 158, 158v., 254v.-256, 743, 744, 913-913V., (...)-1048v.
U.K. (1) — k-17-18, 85-86v., 158-158v., 258-259v., 912-913, 1055V.- (...)

Z.K. -k -38-39, 86v.-87, 259v.-260, (...)

P.S. -k -439-440, 1076v.- (...)

J.F.—k-932-932v., (...)-1076v.

S.S. -k —923-923v., (...)-1092v.

P.K. -k —923v.,

cze$ciowo wyjasnienia M. J. (1) — k - 22-24, 80-81, 86v., 149- 50, 155-156, 165, 734V., 907-907V., (...)-1047v.
dowdd rzeczowy w postaci zeszytu formatu A4

opinia bieglego sadowego z zakresu grafologii — k - 463-694

zestawienie wplat — k- 273

dokumentacja ksiegowa - k - 291-430, 753-903

M. J. (1) pracujgc dla A. P. (1) nie byla w zasadzie przez nikogo kontrolowana. Wlascicielka pojawiata sie w
sklepie sporadycznie, nie sprawdzala tez zgodnoSci zapiséw w zeszycie z danymi wynikajacymi z faktur czy raportéw



kasowych. Opierala sie w tym zakresie na zaufaniu do oskarzonej. Natomiast M. J. (1) w okresie od 03.01.20009r.
zaczela systematycznie podbieraé rozne kwoty z utargu. Proceder swoj ukrywala w ten sposdb, ze odnotowywata w
zeszycie wyzsze kwoty niz faktycznie zaplacone dostawcy towaru tj. firmie (...) z W.. W ten spos6b zanizala kwote
przekazywana w cotygodniowym rozliczeniu A. P. (1). W okresie od dnia 03.01.2009r. do dnia 28.05.2009r. M. J. (1)
przywlaszczyla sobie pieniadze w lacznej kwocie nie mniejszej niz 9.445,27 zlotych.

A. P. (1) po pewnym czasie zaobserwowala malejace wplyw, a zapytana M. J. (1) thumaczyla to spadkiem liczby
klientow. Kontrolujgc zeszyt A. P. (1) ograniczala sie do podsumowania wpisanych w nim kwot i w tym zakresie nie
stwierdzala nieScisto$ci. Nie kontrolowala stanu swego zadluzenia w firmie (...), nie byla z tego powodu monitowana.
Dopiero zachowanie oskarzonej polegajace na nieokazywaniu faktur, zabieraniu utargu do domu, czy zdenerwowaniu
po oplaceniu dostawcy przez U. K., zaczelo budzi¢ podejrzenia A. P. (1) co do wiarygodno$ci oskarzonej. Pod koniec
maja 2009 roku A. P. (1) wraz ze Z. K. zaczeli sprawdzac faktury wystawione przez spolke (...) w W., w wyniku czego
ustalili, Ze na fakturach tej firmy kwitowane byly - jako odebrane tytutem zaplaty - kwoty nizsze niz wynikajace z
tozsamych zapiséw w zeszycie. M. J. (1) w rozmowie z A. P. przyznala sie do podbierania pieniedzy z kasy sklepu,
zobowigzala sie tez do zwrotu zabranych pieniedzy w ciagu 24 godzin, co bylo warunkiem nie wyrzucenia jej z pracy.
Nie zaplacila zadanej przez A. P. kwoty i zostala zwolniona z pracy.

Dowodd: zeznania A. P. (1) — k - 2-6, 25-26, 81-83, 86, 87, 150, 158, 158v., 254V.-256, 743, 744, 913-913V., (...)-1048v.
U.K. (1) — k-17-18, 85-86v., 158-158v., 258-259v., 912-913, 1055V.- (...)

Z.K. -k - 38-39, 86v.-87, 259v.-260, (...)

cze$ciowo wyjasnienia M. J. (1) — k - 22-24, 80-81, 86v., 149- 150, 155-156, 165, 734V., 907-907V., (...)-1047V.
dowdd rzeczowy w postaci zeszytu formatu A4

zestawienie wplat — k — 273

pismo firmy (...) — k- 290

dokumentacja wraz z fakturami VAT i zestawieniami — k- 291-430, 550-554 (k-1000-1004), 742, 753-903
wydruki z kasy fiskalnej i raporty — k- 293

rozwigzanie umowy o prace — k — 27

raporty dzienne i miesieczne z dowodami dostawy i zestawieniem — k- 750

W wydanej w dniu 25.09.2014r. opinii biegly sadowy z zakresu finanséw i (...) wskazal, Zze w okresie styczen — maj
2009r. (od 03.01.2009r. do 28.05.2009r.) warto$¢ pobranej gotéwki przez pracownikéow firmy (...) wyniosta lacznie
kwote 32.452,65 z1. Z poréwnania zapisow na fakturach firmy (...) oraz wpis6w w tym zakresie w zeszycie biegly ustalil,
ze w w/w okresie zostala pobrana przez pracownikoéw firmy (...) lgcznie kwota 32.452,65 z1, natomiast z zapisow w
zeszycie wynikalo, ze zostala przez tych pracownikéw pobrana kwota 44.941,29 zt. Kwoty faktycznie pobrane przez
pracownikéow (...) zostaly w catoéci dostarczone i wplacone do kasy tej firmy. Biegly ustalil, ze r6znica w faktycznie
przekazanej gotowce dla firmy (...) a zapisami w zeszycie wyniosta 12.488,64 zI. Wskazal tez, ze kwoty z faktur
faktycznie otrzymanych do zaplaty w danym tygodniu sg mniejsze od kwot wpisanych ,niby do zaplaty” w zeszycie.
Zdaniem bieglego oskarzona mogla sztucznie zawyzaé kwoty faktur do zaplaty, a na biezaco oplacac faktury, ktérych
warto$¢ byla mniejsza utrzymujac zadluzenie (w firmie (...) — przyp. Sadu) na mniej wiecej tym samym poziomie.

Na rozprawie przed Sadem biegly w calo$ci podtrzymal zlozong w sprawie opinie pisemna i wnioski w niej zawarte.
Wskazal ponadto, ze konkluzje opinii bieglego grafologa nie mialy znaczenia dla wydanej opinii z uwagi na inny zakres
prac. Nie bylo przedmiotem badania bieglego czy podpisy zloZzone pod raportami sa prawdziwe i dotycza oskarzonej
czy tez sa podpisami innej osoby. Do swojego wyliczenia biegly bral wszystkie zapisy w zeszycie dotyczace firmy (...),



wszystkie zapisy na fakturach sa prawidlowe, oprdcz jednej wskazanej w opinii nieScistosci, kwoty pobrane pokrywaja
sie z kwotami wplaconymi do tej firmy, oznacza to, ze warto$¢ gotowki wplaconej na pokrzywcie zobowiazan firmy A.
P. rowna jest sumie kwot odrecznie wpisanych na fakturach. Nie mozna zdaniem bieglego wykluczy¢ ani potwierdzic¢
z uwagi na brak w tym zakresie dokumentéw tego, ze do kasy (...) wplynely inne pieniadze niz te, kt6ére znajduja sie w
przedstawionej bieglemu dokumentacji. Kwoty gotowki pobranej przez kierowcoéw oraz gotowki wplaconej przez nich
do kasy firmy (...) dokladnie sie pokrzywiaja i wynoszg 32.452,65 zl. Sam fakt tolerowania przez firme (...) zadluzenia
firmy A. P. dowodzi, Ze nie zawsze pieniadze byly pobierane lub nie zawsze byly pobierane w pelnej wysokosci.

Biegly wskazal tez, ze ten sposob prowadzenia jako sposob rozliczania gotowki w postaci zapiséw w zeszycie uwaza
za wystarczajacy, prawidlowy i skuteczny pod warunkiem, ze obie strony wykazuja w tych zapisach prawde. Pobranie
przez A. P. pieniedzy z kasy bez wpisywania kwot do zeszytu nie mialoby istotnego wplywu na prawidlowosé
prowadzonego systemu rozliczeniowego (...), przedmiotowy zeszyt prowadzila oskarzona i jezeli taka sytuacja mialaby
miejsce to do obowigzkéw oskarzonej nalezalo zapisanie tego w zeszycie.

Dowdéd: opinia bieglego sadowego z zakresu finanséw i ksiegowosci — (...)- (...)
opinia uzupeliajaca — k- 1102-1103

W okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia poza wynagrodzeniem otrzymywanym w formie tygodniéwek w kwotach
po okolo 200 zl, oskarzona pobierata alimenty na dziecko w wysokoSci 400 zl miesiecznie, zasitek pielegnacyjny
na niepelnosprawnego syna - 153 zl oraz zasilek rehabilitacyjny i rodzinny - 144 zl, z Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej otrzymywata 380 zl miesiecznie na dozywienie dziecka, korzystala tez z dofinansowania do czynszu
w kwocie 120 zl miesiecznie. W 20009r. z pieniedzy przekazanych przez bylego meza zostal sfinansowany remont
mieszkania oskarzonej. Na codzien oskarzona korzystata z pomocy teSciowe;j.

Dowéd: wyjaénienia M. J. (1) — k - 22-24, 80-81, 86v., 149-150, 155-156, 165, 734V., 907-907V., (...)-1047V.
zeznania Swiadka U. J. — k - 149, 287-287v.

wywiad Srodowiskowy — k- 90-92

wyciag z konta i rachunki, faktury — k - 94-100, 101-146

M. J. (1) obecnie ma 51 lat, wyksztalcenie zawodowe, z zawodu fotograf, od 2002r. jest rozwiedziona, posiada dwoje
dzieci, obecnie zatrudniona w firmie (...) z/s w S. z wynagrodzeniem 300 zl brutto, nie byla karana sagdownie.

Dowdd: dane o karalnosci — k -1088
dane osobopoznawcze — k- 43, 1047

Oskarzona nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Zaprzeczyla, by podbierala pieniadze z kasy sklepu.
Potwierdzila wykonywanie wpiséw w zeszycie przez nia i przez U. K., lecz na polecenie A. P. mialy to by¢ wartosci
sald wskazane w fakturach a nie kwoty wynikajace z faktur czy faktycznie zaplacone dostawcom. Opisala sposob
finansowania remontu mieszkania w 2009r. Na rozprawie przed Sadem w dniu 14.11.2014r. odméwila skltadania
wyjaénien, podtrzymata te dotychczas zlozone, nie miala nic do dodania.

Dowaéd: wyjasnienia oskarzonej - k - 22-24, 80-81, 86v., 149-150, 155-156, 165, 734V., 907-907V., (...)-1047v.
Sad zwazyl:

Material dowodowy zebrany w sprawie nie pozostawia w ocenie Sadu watpliwosSci co do popelnienia przez oskarzong
przypisanego jej w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku czynu z art. 28482 kk.



Konstruujac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na zeznaniach zlozonych w toku postepowania przez
pokrzywdzona A. P. (1), $wiadkow U. K. (1), Z. K., a takze — cho¢ nie przyczyniaja sie one w istotny sposéb do
rozstrzygniecia sprawy dotyczac kwestii ubocznych — na zeznaniach 6wezesnych pracownikéw firmy (...): P. S., J. F.,
S. S., P. K. oraz czeSciowo na wyjaénieniach oskarzonej, a takze na dowodach z dokumentéw w tym w szczegolnosci
fakturach Vat, zeszycie zawierajacym zapiski bedacym wszak uproszczona wewnetrzna ksiegowoscia firmy oraz na
opinii bieglego sadowy z zakresu finanséw i (...), ktéra to opinia w tej sprawie okazala sie by¢ decydujaca.

Z zeznan A. P. (1) i U. K. (1) jednoznacznie wynika, ze to wlasnie oskarzona pelnila nieformalnie funkcje kierownika
sklepu, posiadala szeroka autonomie w zakresie finansowym i to wla$nie oskarzona byla zobowigzana do prowadzenia
zeszytu i w tejze postaci ,.ksiegowoSci” w sklepie, a takze do dokonywania wpisow w tymze zeszycie w zakresie rozliczen
z dostawcami, w tym w szczegolnosci z firma (...) zW.. Jej obowiazkiem bylo przy tym wpisywanie tam kwot faktycznie
zaplaconych dostawcom, a nie kwoty ,,wysokoSci sald rozliczen”, jak twierdzila, z poszczegélnymi dostawcami. Z
zeznan A. P. (1) i U. K. (1) wynika takze, iz nie kto inny, lecz tylko oskarzona, dokonywala tych finansowych rozliczen
z dostawcami, placila z niezbedne wydatki, dyktowala réwniez U. K. lub wpisywala osobiScie kwoty, ktére nastepnie
znalazly sie w zeszycie, odpowiadata réwniez za przekazywanie w soboty pokrzywdzonej, za poérednictwem Z. K.,
pieniedzy w gotowce z utargu z calego tygodnia oraz uzupelionego o wpisy zeszytu formatu A4.

Nie ma przy tym znaczenia dla ustalenia sprawstwa oskarzonej to, kto faktycznie wpisywal poszczegdlne kwoty w
tym zeszycie, bowiem to oskarzona byla odpowiedzialna za prawidlowo$¢ tych wpiséw i ich zgodnoé¢ z kwotami
faktycznie wyplaconymi dostawcom, czy wydatkowanymi w danym tygodniu i to ona dokonywala ich zestawien i je
opracowywala. Nie zmienia tego fakty rowniez i to, ze oskarzona nie posiadala formalnej umowy z pokrzywdzona
w tym zakresie skoro lgczyla je ustna umowa precyzujaca zakres obowiazkéw oskarzonej oraz zaufanie jakim
pokrzywdzona obdarzala oskarzona.

U. K. (1) zeznala, ze wpisywanie dyktowanych jej przez oskarzona kwot do przedmiotowego zeszytu traktowala jako
zwykla czynno$¢ pracownicza, nie zadala tez zadnych potwierdzen od oskarzonej co do prawidlowo$é podawanych jej
kwot czy ich zasadnoSci, nie sprawdzala tez w zaden sposob tego co oskarzona jej dyktowala. Ona rowniez miala w
tym zakresie zaufanie do oskarzonej. Zeznania powyzsze potwierdzaja pelna swobode oskarzonej w zakresie swoich
poczynan i nie podleganie Zadnej kontroli. Nie spos6b bowiem nazwaé¢ prawidlowa kontrolg tego, ze pokrzywdzona
raz w tygodniu sprawdzala i sumowala zapiski w zeszycie, nie weryfikujac ich z treScig faktur, bo przeciez zapisy
szeszytowe” oskarzonej nie wykazywaly w czasie takiego sumowania zadnych nieprawidlowosci czy nieScistosci,
a otrzymywane przez pokrzywdzong kwoty pieniedzy odpowiadaly zapisom w zeszycie. Dopiero zmniejszenie
przekazywanej cotygodniowo gotéwki z utargu w polaczeniu z opisanymi przez pokrzywdzong i U. K. zastanawiajacymi
zachowaniami oskarzonej, wywolalo u pokrzywdzonej podejrzenia co do rzeczywistych przyczyn zmniejszania sie
wplywoéw i podwazylo dotychczasowe zaufanie do oskarzonej. Stad tez pdzniejsza kontrola uproszczonej ksiegowoSci
prowadzonej przez oskarzonag i jej zaskakujace dla pokrzywdzonej wyniki.

Zeznania zlozone w postepowaniu przez zatrudnionego w firmie A. P. kierowce - Z. K. — potwierdzaja podane
przez w/w Swiadkow okolicznosci dotyczace tego, ze to wladnie oskarzona dysponowala pieniedzmi z kasy sklepu,
miala dokonywa¢ rozliczen z dostawcami, placi¢ za biezace wydatki, wyplacala sobie i U. K. tzw. ,tygodniowki”, a
w soboty miala uzupeliaé zeszyt o wpisy z calego tygodnia za$ pozostala kwote tygodniowego utargu obowigzana
byla przekazaé za posrednictwem Z. K., wraz z przedmiotowym zeszytem, A. P. (1). Z. K. potwierdzil rowniez i to, ze
oskarzona byla obdarzona zaufaniem pokrzywdzonej, ktora w zasadzie do konca maja 2009 roku nie kontrolowata w
sposoéb szczegbdlowy jej poczynan.

Natomiast §wiadkowie P. S., J. F., S. S.iP. K. opisali okoliczno$ci przywozenia w r6znych okresach towaru z firmy (...)
do sklepu pokrzywdzonej w S., odbierania kopii faktur wraz z uiszczong naleznoécia oraz zasad dokonywania zapisow
na fakturach co do wysokosci pobranej gotowki, potwierdzili tez fakt wplacania w caloSci otrzymanych pieniedzy do
kasy firmy (...). Zeznania tychze $wiadkow w tym zakresie znajduja pelne potwierdzenie w opinii bieglego sadowego
K. K. (2).



Zaznaczy¢ tutaj nalezy, ze w toku postepowania nie znalazly zadnego potwierdzenia insynuacje jakoby to inne osoby,
nie oskarzona, byly odpowiedzialne za to, ze pokrzywdzona otrzymywata mniejsze kwoty niz w rzeczywistosci powinna
otrzymywadé. Zwlaszcza proba przerzucenia ciezaru odpowiedzialno$ci w tym zakresie na w/w Swiadkow — kierowcow
firmy (...), czy na U. K., jest nieuprawniona. Z materialu dowodowego nie wynika, aby w ktéorymkolwiek momencie
osoby te naduzyly zaufania jakim byli obdarzali przez pracodawcow czy tez przez A. P. udostepniajgca kierowcom (...)
Klucz do sklepu w S..

Zeznania wszystkich w/w §wiadkéw w ocenie Sadu zasluguja na wiarygodno$c, gdyz koresponduja ze soba, wzajemnie
sie uzupelniaja tworzac spdjna i logiczna caloéc, a kazda z przestuchanych os6b przedstawila zdarzenia zgodnie z
tym co zapamietala (wszak od popelnienia czynu oskarzonej uplynelo juz 6 lat) i w miare swojej wiedzy o istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy zdarzeniach. W ocenie Sadu material dowodowy nie daje przy tym zadnych podstaw do
przyjecia, ze zwlaszcza A. P. (1), U. K. (1), czy Z. K., usiluja bezpodstawnie obciazy¢ oskarzong swoimi zeznaniami. Z
duza ostroznoscia podchodzili do wypowiadanych w czasie skladania zeznan tresci i wnioskow, a ewentualne réznice w
ich zeznaniach wynikaja z uplywu czasu czy tez innego zapamietania danego zdarzenia, co jednak w zaden sposob nie
podwaza ich wiarygodnoéci, a podjete przez w/w $wiadkéw proby usystematyzowania wydarzen czy przypominania
sobie jak najwiekszej iloéci szczegbdlow nie moga by¢ poczytane jako proby uzupeliania luk pamieciowych wlasnymi
domystami czy wymystami niezgodnymi z rzeczywistym przebiegiem wydarzen.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal wyjasnienia oskarzonej za wiarygodne jedynie w zakresie okoliczno$ci bezopornych
w sprawie, a dotyczacych zatrudnienia oskarzonej przez A. P. (1) w sklepie w S., pracy z U. K. w systemie zmianowym,
rozliczania sie przez oskarzong z dostawcami, dokonywania biezacych niezbednych wydatkéw, dokonywania osobiscie
i dyktowania kwot podlegajacych wpisaniu do zeszytu formatu A4 w ramach uproszczonej ksiegowosci, czy w
koncu przekazywania zeszytu i pieniedzy z utargu pokrzywdzonej za posrednictwem Z. K.. Oskarzona w istocie
nie zaprzeczyla tez temu, ze miata dostepu do pieniedzy pochodzacych z utargu. Powyzsze okolicznoSci nie zostaly
zakwestionowane przez strony.

Natomiast Sad odmoéwit wiarygodnoéci pozostalym wyjasnieniom zlozonym przez oskarzong, a pozostajacym w
ewidentnej sprzecznosci z tre$cig uznanych za wiarygodne zeznan w/w $§wiadkéw. Oskarzona w toku postepowania
podawala rdézne przyczyny niezgodnosci dokonywanych przez nia zapisow w zeszycie z kwotami faktycznie
przekazywanymi dostawcom z firmy (...) w W.. Ewoluowanie jej twierdzeni w tym zakresie jest az nazbyt widoczne.
I tak: oskarzona podawala, ze w zeszycie miala wpisywac salda, a nie przekazywane kierowcom kwoty, nastepnie
probowala poddawaé w watpliwo$é sporzadzanie przez siebie stosownych wpiséw w zeszycie formatu A4, probowala
tez przerzuci¢ odpowiedzialno$é za braki gotowki w kasie na A. P. (1), ktéra miala w réznych okresach i w réznych
kwotach pobiera¢ sobie pieniadze bezposrednio z kasy sklepu, bez wpisywania tego do zeszytu. W tym zakresie
biegly sadowy jasno wskazal, ze do obowiazkéw wlasnie oskarzonej nalezato wpisanie do zeszytu takich wlasnie kwot
pieniedzy pobranych przez A. P..

Dalej oskarzona usilowala thumaczy¢ niezgodnosci zapiséw w zeszycie z treSciami faktur i przekazanych odbiorcom
pieniedzy brakiem mozliwoSci niezakldconego innymi obowiazkami sporzadzania wpiséw do zeszytu.

Twierdzenia powyzsze, a takze te stanowiace proste zaprzeczenie co do dokonywania przywlaszczenia pieniedzy z
kasy sklepu, sg niczym innym jak tylko przyjeta przez oskarzona linia obrony, niestabilng i zmienng, nie znajdujaca
potwierdzenia w materiale dowodowym zebranym w sprawie i obliczona na unikniecie odpowiedzialnoéci za
popelione przestepstwo. W $wietle wyjaénien M. J. (1) tym bardziej wiarygodnymi jawia sie spdjne i konsekwentne
zeznania A. P. (1), U. K. (1) i Z. K.. Oskarzona byla przeciez gotowa ponie$¢ konsekwencje swoich dzialan i zwrécic
pokrzywdzonej pieniadze i w ten wiladnie sposob potwierdzila dotychczasowe podejrzenia A. P. co do swojego
przestepczego procederu.

Zdaniem Sadu przy obecnym rozpoznaniu sprawy poza sporem pozostaje juz fakt wykonania przez oskarzona remontu
mieszkania w 2009 roku i uwiarygodnienia pochodzenia §rodkéw pienieznych na ten cel z pieniedzy sukcesywnie
przekazanych oskarzonej przez U. J.. W tym tez zakresie Sad uznal za wiarygodne twierdzenia oskarzonej tego tyczace



oraz zeznania U. J., jako znajdujace potwierdzenie w dowodowych z dokumentéw wskazanych w stanie faktycznym
uzasadnienia. Okoliczno$é powyzsza nie moze i nie przesadza jednak o tym, ze oskarzona nie przywlaszczyla pieniedzy
na szkode A. P. (1).

Wskazac tez nalezy, iz w niniejszej sprawie Sad nie dysponowal bezposrednim dowodem wskazujacym na sprawstwo
oskarzonej, a przywlaszczenie pieniedzy zostalo stwierdzone przez pokrzywdzona w zasadzie post factum, w oparciu
o analize zapisow w zeszycie formatu A4 i faktur z firmy (...) w W.. Mimo braku dowodéw bezposrednich w sprawie
poczynione przez Sad ustalenia faktyczne, ich suma i charakter, pozwolily na stwierdzenie sprawstwa oskarzonej w
zakresie przypisanego jej w wyroku czynu. W toku przewodu sadowego ponad wszelka watpliwosé zostalo wykazane,
ze to M. J. (1), w ramach sprawowanej nieformalnej funkcji i w czasie swojej pracy, byla jedyna osoba majaca i
mozliwo$¢ i sposobno$c sukcesywnego przywlaszczania kwot pieniedzy, a takze kreowania informacji przekazywanych
nastepnie pokrzywdzonej. O dowodzie z poszlak, jako o pelnowartoSciowym dowodzie winy konkretnego sprawcy
mozna mowi¢ wowcezas, gdy tancuch poszlak, czyli udowodnionych faktéw ubocznych, prowadzi w drodze logicznego
rozumowania do ustalenia wylacznie jednej wersji zdarzenia, wskazujacej jednoznacznie, ze to wlasnie dana osoba
dopuscita sie inkryminowanego czynu (zob.: wyrok SN z dnia 04.06.1983r., OSNKW 83/12/101, LEX; wyrok SN z dnia
03.10.1974r., OSNKW 75/3-4/40, LEX;). Jak juz powyzej wskazano niemozliwym w niniejszej sprawie bylo ustalenie
innej, alternatywnej wersji wydarzen, a material dowodowy nie dal podstaw nawet do przypuszczenia, iz mozliwe jest
by kto$ inny — nie oskarzona — dokonywat przywlaszczenia pieniedzy nalezacych do pokrzywdzonej. Odmienne od
ustalonego w sprawie stanu faktycznego twierdzenia oskarzonej, jak juz Sad powyzej ocienil, na wiare nie zastluguja.

W ocenie Sadu opinia wydana w toku postepowania przez bieglego z zakresu finanséw i (...) jest kompletna i
wyczerpujaco odnosi sie do wszystkich koniecznych dla rozstrzygniecia sprawy kwestii, nie budzi tez zastrzezen
merytorycznych ani formalnych, a zostala wydana przez osobe kompetentna, o stosownych kwalifikacjach i
posiadajaca specjalistyczna wiedze. Biegly wykonujac postanowienie Sadu dokonal szczegolowych ustalen w oparciu
o dostarczone do badania dokumenty, nie wykraczajac poza zakres zlecenia Sadu, a ustalenia i wnioski zawarte
w poszczegbdlnych punktach opinii oraz tabelach w sposéb nie budzacy watpliwoSci Sadu obrazuja wzajemne
rozliczenia firm w nich wskazanych, ich wysokos¢, czestotliwo$é, a takze kazdorazowe réznice w wysoko$ciach kwot
przekazywanych firmie (...) przez oskarzong i wpisywanych przez nig z tego tytulu do zeszytu formatu A4. Dlatego
tez Sad ustalenia i wnioski biegtego przyjal z wlasne.

Dokumenty dolaczone do akt sprawy, a wskazane w stanie faktycznym uzasadnienia, zasluguja na nadanie im
przymiotu wiarygodnoSci. Zostaly sporzadzone przez wlasciwe organy, w granicach przystugujacych im kompetencji
oraz w formie przewidzianej przez przepisy prawa i Sad nie znalazt Zadnych podstaw do podwazenia ich
autentycznodci, czy tez prawdziwoSci zawartych w nich twierdzen i wyliczen. Nie czynily tego réwniez strony w toku
postepowania.

Dokonujac przedstawionych wyzej ustalen Sad mial oczywiScie na wzgledzie, iz rozpoznawal niniejsza sprawe w
warunkach art. 443 kpk i w ocenie Sadu przedstawione wyzej okolicznoéci nie naruszajg dyspozycji tego artykutu, za$
roznica wysoko$ci kwoty objetej przywlaszczeniem - w jej poréwnaniu do pierwotnej wysoko$ci wskazanej w zarzucie
aktu oskarzenia - znajduje uzasadnienie w opinii bieglego K. K. oraz uwzglednia wskazania art. 443 kpk.

Reasumujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze sprawstwo oskarzonej M. J. (1) w przedmiocie przypisanego
j&j czynu nie moze budzié zadnych watpliwoéci, a jej wina zostala udowodniona. Oskarzona swym dzialaniem w peli
wyczerpata ustawowe znamiona przestepstwa z art. 28482 kk w zw. z art. 12 kk.

M. J. (1) w okresie od dnia 03.01.2009r. do dnia 28.05.2009r. w S., woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasuiz
gbry powzietym zamiarem, dokonala przywlaszczenia powierzonego jej mienia w postaci pieniedzy w lacznej kwocie
nie mniejszej niz 9.445,27 zlotych w ten sposob, ze pobierala je z kasy fiskalnej sklepu, dzialajac na szkode A. P. (1).

Niewatpliwie oskarzona dokonywala w przyjetym przez Sad okresie, ktéry wynika z ustalen opinii bieglego K. K. (sg to
daty ustalone przez biegltego w poszczeg6lnych, istotnych z punktu sprawstwa oskarzonej, tabelach), przywlaszczenia
powierzonego jej mienia w postaci rzeczy ruchomych — w rozumieniu wynikajacym z art. 11589 kk — a wiec rzeczy



niewatpliwie jej powierzonych, ktérymi mogta dysponowaé, lecz z zastrzezeniem ich zwrotu we wlasciwym czasie. Co
do przyjetej przez Sad wysokosci kwoty przywlaszczonych przez oskarzong pieniedzy ponownie wskazaé nalezy na
ustalenia bieglego K. K. w tym zakresie i cho¢ z ustalen tegoz bieglego jednoznacznie wynika, iz kwota ta wynosila
12.488,64 zlotych, to obecnie, przy ponownym rozpoznaniu sprawy i z uwzglednieniem zakazu reformationis in peius,
Sad mogt przyjac¢ jedynie kwote uprzednio przyjeta w wyroku Sadu Rejonowego z dnia 28.05.2013r., sygn. II K
1379/10, tj. kwote nie mniejszg niz 9.445,27 ztotych.

W niniejszej sprawie nie mozna natomiast zasadnie méwié, w $lad za aktem oskarzenia, o zaborze tegoz mienia w
rozumieniu art. 27881 kk z uwagi na brak w zachowaniu oskarzonej istotnych elementéw warunkujacych mozliwoéc
przyjecia jej sprawstwa w tym zakresie i wyczerpania ustawowych znamion tego przestepstwa. Brak bowiem w
dzialaniu oskarzonej, a przynajmniej nie wykazalo tego przeprowadzone w sprawie postepowanie, zaboru mienia
poprzez jego wyjecie spod wladztwa innej osoby (uprawnionej), a takze okreslonego i wymaganego nastawienia
psychicznego sprawcy w postaci jego dzialania w celu przywlaszczenia.

Uzasadnione bylo przyjecie do kwalifikacji prawnej czynu art. 12 kk z uwagi na sposéb dziatania oskarzonej oraz
niewielkie odstepy czasowe poszczegblnych jej czynéw i dzialanie oskarzonej niewatpliwie w wykonaniu z gory
powzietego przez nia zamiaru.

Rozwazajac nad wymiarem kary Sad mial na uwadze wskazania zawarte w art. 53 kk. W niniejszej sprawie Sad nie
dopatrzyt sie okolicznoéci ,usprawiedliwiajacych” zachowanie oskarzonej w ustalonym w wyroku okresie. Oskarzona
wszak pracowala od jakiego$ juz czasu dla pokrzywdzonej, pelila nieformalnie funkcje zwigzana z zaufaniem, jakim
darzyla ja A. P., otrzymywala systematycznie wynagrodzenie za swoja prace, miala w zasadzie pelna swobode w
podejmowaniu decyzji zwiazanych z zapewnieniem sprawnego funkcjonowania sklepu. Stopien naruszonych przez
nig dobr, w tym réwniez wiarygodnosci i zaufania jakie posiadala, a takze stopien spolecznej szkodliwosci jej czynu,
nie moga by¢ uznane za znikome czy nieznaczne. Wymierzajac oskarzonej kare pozbawienia wolnoéci Sad mial tez
na wzgledzie cele wychowawcze — w zakresie ksztaltowania wlasciwej postawy i krytycznego stosunku do wlasnego
czynu, a takiej postawy oskarzona nie zaprezentowata w toku procesu, oraz zapobiegawcze — w zakresie skutecznego
odstraszenia przed powrotem na droge przestepstwa, ktére kara ma osiagna¢ wobec oskarzonej, ale takze cele
prewencji ogdlnej zwlaszcza w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa i potencjalnych sprawcéw
tego rodzaju przestepstw. Konieczna jest zdecydowana reakcja ze strony Sadu, wyrazajaca sie choéby w rodzaju
orzekanych kar, tak by skutecznie powstrzymac¢ ewentualnych sprawcoéw tego rodzaju zachowan, lekcewazacych
obowigzujace przepisy prawa i wykazujacych brak poszanowania dla cudzej wlasnosci, przed popelianiem tego
rodzaju przestepstw. Kara ma by¢ skuteczna i taka bedzie — zdaniem Sadu - w niniejszej sprawie. Oskarzona nie
byla dotychczas karana sadownie, co pozwala na postawienie wobec niej pozytywnej prognozy kryminologiczno —
spolecznej wobec uznania, iz czyn osagdzony w przedmiotowej sprawie byt incydentem w zyciu oskarzonej. Choé nie
bez znaczenia pozostaje réwniez i to, ze nie bylo to jednorazowe zachowanie, lecz trwalo w okreslonym czasie (ponad
4 miesigce) i charakteryzowalo sie swego rodzaju systematycznoscia dzialania oskarzone;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad wymierzyl oskarzonej kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora to kara nie moze
by¢ w zadnym razie, zwlaszcza biorac pod uwage zagrozenie karg za tego rodzaju przestepstwo, uznana za nadmiernie
surowa czy nieadekwatng do wskazanych powyzej okoliczno$ci. Zdaniem Sadu grozba zarzadzenia kary w okresie
proby skutecznie powstrzyma oskarzona od podejmowania jakichkolwiek dzialan, mogacych narusza¢ porzadek
prawny, dlatego Sad orzekl jak w punkcie II czeéci dyspozytywnej wyroku.

W czasie orzekania przez Sad, w zwiazku z nowelizacja ustawy Kodeks karny z dniem 01.07.2015r., koniecznym bylo
ustalenie i zastosowanie - zgodnie z trescig art. 4 kk - ustawy wzgledniejszej dla sprawcy. Wskazaé nalezy, iz zaréwno
brzmienie przepisoéw art. 28482 kk jak rowniez 12 kk i zasady w nim okre$lone nie ulegly zmianie. Nie zmienily sie
réwniez zagrozenia kara przewidziane w art. 28482 kk. Natomiast zmianie ulegly zasady oraz podstawy skorzystania
z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary okre§lone w art. 69 kk i 70 kk. Poréwnujac uregulowania
obowiazujace w tym zakresie w czasie popelnienia przez oskarzong przestepstwa oraz w czasie orzekania przez Sad
wskazaé nalezy, iz przepisami wzgledniejszymi dla oskarzonej sa przepisy w brzmieniu obowiazujacym na dzien



01.09.1998r., choc¢ przepisy obowigzujace obecnie tj. od dnia 01.07.2015r. pozwalaja na okreslenie krotszego okresu
proby (pod roku do lat 3), natomiast pozostale instytucje zwigzane z warunkowym zawieszeniem wykonania kary
pozbawienia wolno$ci, w tym w szczegolnoSci treéé art. 7281 kk i obligatoryjno$¢ orzeczenia obowigzku probacyjnego
(wobec oskarzonej orzeczono obowigzek naprawienia szkody, lecz nie w ramach $rodka karnego) jest niewatpliwie
niekorzystna dla oskarzone;.

Sad za niezbedne i konieczne uznal orzeczenie wobec M. J. (1) obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody przez
zaplate na rzecz A. P. (1) kwoty 9.445,27 zl (kwota ta wynika z przyjetej wysoko$ci szkody w punkcie I czeéci
dyspozytywnej wyroku), dlatego tez orzeczenie to znalazlo sie w punkcie III czeSci dyspozytywnej wyroku.

Stosownie do wniosku obroncy wyznaczonego oskarzonej z urzedu Sad na mocy art. 61881 pkt 11 kpk zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata M. M. kwote 1135,52 zl brutto tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu. Zgodnie z art. 29 ust. 1 i 2 ustawy prawo o adwokaturze w zw. z
§ 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu, za nieoplacong pomoc prawng udzielong z urzedu adwokatowi nalezy sie wynagrodzenie w wysoko$ci
okreslonej w wyzej wskazywanym rozporzadzeniu, dlatego orzeczono jak w punkcie IV czeéci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl biorac pod uwage sytuacje materialng oskarzonej i w oparciu o przepis art. 62481
kpk zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa, a na mocy
art. 17 ust. 11 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (t. jedn.: Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz.
223 z p6zn. zm.) zwolnit M. J. od oplaty uznajac, ze uiszczenie powyzszych kosztéw i oplaty byloby dla oskarzonej
zbyt ucigzliwe.



