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2 Ds. 1970/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Malgorzata Skiba

Protokolant Marta Michniewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy J. T.

po rozpoznaniu w dniach 04 lutego 2014 roku, 18 marca 2014 roku, 09 maja 2014 roku, 08 lipca 2014 roku, 07
pazdziernika 2014 roku, 25 listopada 2014 roku, 16 grudnia 2014 roku, 28 stycznia 2015 roku, 03 marca 2015 roku,
14 kwietnia 2015 roku, 18 sierpnia 2015 roku, 13 pazdziernika 2015 roku, 20 pazdziernika 2015 roku, 16 grudnia 2015
roku i 10 lutego 2016 roku sprawy karnej

Z.C. (1),

syna T.iR. zdomu K.,
urodzonego (...) w B.
M. M.,
synaZ.iR.zdomu K.,
urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 11 pazdziernika 2013 roku w S. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po uprzednim wylamaniu
drewnopodobnej plyty zabezpieczajacej okno dokonali wlamania do budynku mieszkalnego mieszczacego sie przy ul.
(...). skad nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia czekolade w proszku marki (...), groszek konserwowy w puszcze,
ananas w puszce marki (...), miesne kawalki w sosie marki (...), wolowine mielona w puszce marki (...), rodzynki
suszone marki (...), perfum marki (...) mlotek marki (...), dziewie¢ palnikéw gazowych, dwa zawory wodne oraz 20
cm drutu miedzianego, powodujac straty w acznej kwocie 460 zt na szkode E. S.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk
orzeka, co nastepuje:
I. wramach czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku:

a. oskarzonych Z. C. (1) i M. M. uznaje za winnych tego ze w dniu 11 pazdziernika 2013 roku w S. woj. (...), dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg wdarli sie do domu nalezacego do E. S., tj. wystepku z art. 193
k.k., i za to na podstawie tego przepisu wymierza kazdemu z nich kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
na podstawie art. 34 § 2 pkt 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku i art. 35 § 1 k.k. w



brzmieniu obowigzujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku zobowigzujac kazdego z nich do wykonywanie nieodplatne,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie,

b. przyjmujac nadto, ze czyn oskarzonego Z. C. (1) polegal na tym, ze w dniu 11 pazdziernika 2013 roku, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inna osobg, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia przedmiotéw w postaci czekolady
w proszku marki (...), groszku konserwowego w puszce, ananasa w puszce marki (...), miesnych kawalkow w sosie
marki (...), wolowiny mielonej w puszce marki (...), rodzynkéw suszonych marki (...), perfum marki (...), mlotka
marki (...), dziewieciu palnikow gazowych, dwbch zaworéw wodnych oraz 20 cm drutu miedzianego i ze przedmioty
te mialy aczna warto$¢ nie wieksza niz 400,- zt oraz ze czyn ten stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., na podstawie
art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. postepowanie o ten czyn umarza,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary ograniczenia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu Z. C. (1) w pkt Ia
niniejszego wyroku zalicza okres zatrzymania w sprawie od dnia 11 pazdziernika 2013 roku godzina 12:20 do dnia 12
pazdziernika 2013 roku godzina 20:20, zaokraglajac w gore do pelnego dnia, tj. dwa dni zatrzymania, przyjmujac ze
jeden dzieni zatrzymania rowna sie dwom dniom kary ograniczenia wolnosci i ze zaliczony okres odpowiada lacznie
czterem dniom kary ograniczenia wolno$ci i czterem godzinom nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne,

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary ograniczenia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu M. M. w pkt Ia
niniejszego wyroku zalicza okres zatrzymania w sprawie od dnia 11 pazdziernika 2013 roku godzina 12:00 do dnia 12
pazdziernika 2013 roku godzina 19:49, zaokraglajac w gére do pelnego dnia, tj. dwa dni zatrzymania, przyjmujac ze
jeden dzien zatrzymania réwna sie dwém dniom kary ograniczenia wolnoSci i ze zaliczony okres odpowiada lacznie
czterem dniom kary ograniczenia wolno$ci i czterem godzinom nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne,

IV. nakazuje wyplate ze Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. T. kwote 516,60 zt (piecset szesnascie
zlotych i sze$édziesiat groszy) tytutem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego Z. C. (1),

V. nakazuje wyplate ze Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. Z. kwote 516,60 zt (pieéset szesnascie
zlotych i sze$cdziesiat groszy) tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego M. M.,

VI. nakazuje wyplate ze Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. T. R. kwote 619,92 z} (szeécset
dziewietna$cie zlotych i dziewietdziesiat dwa grosze) tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej z urzedu
udzielonej oskarzycielce positkowe;j E. S.,

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych z obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych, w tym z oplaty,
zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panistwa.

UZASADNIENIE
Sad ustalil, co nastepuje:

Dom polozony w S. przy ul. (...) przez dhuiszy okres przed dniem 11 pazdziernika 2013 roku pozostawal
niezamieszkany, mialy miejsce wlamania do niego i kradzieze czeéci wyposazenia. Oskarzycielka positkowa E. S.
przeprowadzila sie do swoich rodzicow, poprosila tez M. S., mieszkajaca przy ulicy (...) w domu naprzeciwko posesji nr
(...), aby telefonicznie zawiadamiala oskarzycielke positkowa w sytuacji jakich$ oséb na terenie przedmiotowej poses;ji.

Dowdd:
Zeznania $wiadkow:
E.S. k. 122-124

M. S.k. 139



Odpis aktu oskarzenia k. 91-92

W dniu 11 pazdziernika 2013 roku oskarzony Z. C. (1) byl nietrzezwy, znalazl sie przed domem przy ulicy (...) w S., o
ktorym wiedzial ze jest niezamieszkany. Oskarzony M. M. do wnetrza domu dostal sie bocznymi drzwiami, ktére byly
otwarte, glosno sie zapytal, czy kto$ tam jest, nikt sie nie odezwal, wszed} na pietro, gdzie w jednym z pomieszczen
polozyl sie na wersalce i zasnal. W domu tym znaleZli sie takze Z. C. (1) i E. M., okolo godziny 8-9 opuscili dom przy
ulicy (...) w S., wyszli z domu z reklaméwkami, w ktérych byly przedmioty w postaci czekolady w proszku marki (...),
groszku konserwowego w puszce, ananasa w puszce marki (...), miesnych kawalkow w sosie marki (...), wolowiny
mielonej w puszce marki (...), rodzynkdw suszonych marki (...), perfum marki (...), dziewieé palnikow gazowych, dwa
zawory wodne oraz 20 cm drutu miedzianego. Metalowe przedmioty mialy lacznie warto$¢ okoto 300 zl, a wszystkie
przedmioty mialy taczna warto$¢ nie wieksza niz 400 zl. Palniki, zawory wodne i kawalek drutu Z. C. (1) sprzedal w
punkcie skupu zlomu w S. przy ulicy (...).

E. S. okolo godziny 11:30 zostala zawiadomiona przez M. S., mieszkajaca w domu naprzeciwko posesji nr (...) przy ulicy
(...), ze z domu oskarzycielki positkowej okolo 8-9 rano wychodzily dwie osoby, mezczyzna i kobieta, ze wychodzili
z jakimié reklamowkami z nalezacego do E. S. domu polozonego w S. przy ul (...). E. S. przebywala w momencie
uzyskania tej informacji w S., tutaj w Prokuraturze Rejonowej zapoznawala sie z aktami innej sprawy. E. S. o godzinie
11:39 telefonicznie zawiadomila Komisariat Policji w S., ze okolo godziny 11:36 nieznana osoba wychodzila z terenu
jej posesji, ze miala miejsce kradziez z wlamaniem.

Na miejscu zdarzenia pojawili sie policjanci, ujawnili otwarte drzwi wejSciowe z boku domu, rozdzieli sie. W srodku
domu ujawnili $piacego M. M.. Z. C. (1) zostal zatrzymany w znajdujacym sie w poblizu parku miejskim, mial przy
sobie reklamowke z opisanymi wyzej produktami spozywczymi i perfumami.

E. S. dojechala do S., na jej posesji czekali na nig policjanci, od razu zauwazyla ze okno zabezpieczone uprzednio
plyta z dykty jest pozbawione tego zabezpieczenia, weszla do domu otwartymi bocznymi drzwiami. Po pobieznych
ogledzinach wnetrza domu stwierdzila, ze dom zostal spladrowany, }acznie z odsuwaniem mebli od éciany, zerwaniem
tapet, stwierdzila, ze brakuje szeregu przedmiotow.

Dowod:

Zeznania $wiadkow:

E.S. k. 122-124

M. S. k. 139

S. M. k. 114-115

K.P.k. 122

CzeSciowo wyjaénienia oskarzonego Z. C. (1) k. 51-53, 80-81
Protokoly zatrzymania rzeczy wraz ze spisem i opisem rzeczy k. 8-10, 11-13
Protokét ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzna k. 14-34
Raport dzialan k. 106

Kopie notatnikéw stuzbowych k. 107-112, 118-119

Oskarzony M. M. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji w S. w dniu 11 pazdziernika 2013 roku
o godzinie 12:00, a zwolniony w dniu 12 pazdziernika 2013 roku o godzinie 20:02.



Dowdd:
Protokél zatrzymania M. M. k. 4

Oskarzony Z. C. (1) zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji w S. w dniu 11 pazdziernika 2013 roku
o godzinie 12:30, a zwolniony w dniu 12 pazdziernika 2013 roku o godzinie 20:02. Przed zatrzymaniem oskarzony
mial ze sobg w reklaméwce przedmioty w postaci czekolady w proszku marki (...), groszku konserwowego w puszce,
ananasa w puszce marki (...), miesnych kawalkéw w sosie marki (...), wolowiny mielonej w puszce marki (...),
rodzynkéw suszonych marki (...), perfum marki (...). W punkcie skupu ztomu w S. przy ulicy (...) policjanci odzyskali
dziewie¢ palnikéw gazowych, dwa zawory wodne oraz 20 cm drutu miedzianego, przedmioty te rozpoznala E. S.
jako pochodzace z jej domu, zostaly jej zwrdcone. E. S. odzyskala takze rzeczy znalezione przy Z. C. (1) przed jego
zatrzymaniem.

Dowod:

Protokét zatrzymania Z. C. (1) k. 5

Protokoly zatrzymania rzeczy wraz ze spisem i opisem rzeczy k. 8-10, 11-13
Pokwitowania k. 13a, 59

Zeznania $wiadka E. S. k. 6-7

O godzinie 14:41 w dniu 11 pazZdziernika 2013 roku u oskarzonego Z. C. (1) przeprowadzone zostaly badania na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu — oskarzony znajdowat sie w stanie nietrzezwos$ci wynoszacym 1,13 mg

alkoholu w 1 dem?® wydychanego powietrza.
Dowaod:

Protokét uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu
k.3

O godzinie 14:57 w dniu 11 pazdziernika 2013 roku u oskarzonego M. M. przeprowadzone zostaly badania na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym powietrzu — oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzeZwo$ci wynoszacym 1,39 mg alkoholu

w 1 dem?® wydychanego powietrza.
Dowod:

Protokét uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu
k.2

Tego samego dnia w godzinach popotudniowych u E. S., przebywajacej w domu przy ulicy (...) w S., pojawila sie E.
M., domagajgca sie oddania nalezacej do nie kurtki i nalezacej do niej siatki, ktéra pozostawila w domu oskarzycielki
positkowej. E. S. wezwala funkcjonariuszy policji, w obecnoéci funkcjonariuszy policji wydala E. M. kurtke i owg siatke.

Dowdd:
Zeznania $wiadka E. S. k. 122-124

W dniu 12 pazdziernika 2013 roku obaj oskarzeni, po przedstawianiu im zarzutu z art. 279 § 1 k.k., zostali przestuchani
w charakterze podejrzanych. Przestuchujacy przed przystapieniem do tych czynnosSci nie dysponowal wynikami
obrazujacymi stan trzezwosSci M. M. i Z. C. (1) tuz przed przystgpieniem do czynnosci, w zachowaniu oskarzonych nic
nie wzbudzilo u niego podejrzen, ze moga znajdowac sie w stanie nietrzeZwosci.



Dowdd:

Zeznania $wiadka J. K. k. 114

E. S. jeszcze przez dhuzszy okres po zdarzeniu ustalala mozliwy zakres szkod.
Dowdd:

Zeznania $wiadka E. S. k. 122-124

Wykaz strat i szkoéd k. 132

Oskarzony Z. C. (1) byt w przeszlosci wielokrotnie karany sadownie, w tym przede wszystkim za przestepstwa
przeciwko mieniu.

Dowéd:
Karta karna k. 44-46

Oskarzony M. M. byl w przeszlo$ci wielokrotnie karany sadownie, w tym przede wszystkim za przestepstwa przeciwko
mieniu.

Dowdd:
Karta karna k. 55-57

Oskarzony Z. C. (1) w postepowaniu przygotowawczym w zlozonych wyjasnieniach (k. 40-42) ograniczyl sie do
o$wiadczenia o przyznaniu sie do popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 279 § 1 k.k., zlozyl tez wniosek o wydanie
wyroku skazujacego bez przeprowadzania postepowania dowodowego. W postepowaniu sadowym oskarzony zmienit
pierwotne wyjasnienia w ten sposob, ze nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, dalej wyjaénit ze
zostal zatrzymany w parku miejskim w S., znalezione przy nim przedmioty mial znalezé na $émietniku, byly one
przeterminowane. Oskarzony przyznal, ze czesto chodzi do skupu zlomu, ale w domu przy ulicy (...) w S. nie byl.

Dowdd:
Wyjaénienia oskarzonego Z. C. (1) k. 40-42, 80, 81

Oskarzony M. M. w postepowaniu przygotowawczym w zlozonych wyjasnieniach (k. 51-53) ograniczyl sie do
o$wiadczenia o przyznaniu sie do popelienia zarzucanego mu czynu z art. 279 § 1 k.k., zlozyl tez wniosek o
wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzania postepowania dowodowego. W postepowaniu sadowym oskarzony
wprawdzie przyznal sie do zarzucanego mu czynu, jednakze z dalszej cze$ci zlozonych przez niego wyjasnien wynika,
ze przyznat sie do tego, ze wszed} do tego domu, nic z niego nie ukradl.

Dowod:
Wyjasnienia oskarzonego M. M. k. 51-53
Sad zwazyl, co nastepuje:

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy postepowanie przygotowawcze w istocie ograniczone zostalo do kilku czynnoSci
dowodowych, a to wobec skierowania do tut. Sgdu Rejonowego przez oskarzyciela publicznego aktu oskarzenia
z wnioskiem o wydanie wobec obu oskarzonych wyroku skazujacego bez przeprowadzania rozprawy. Na etapie
postepowania sadowego sprawa jednakze zostala skierowana na rozprawe.



Godzi sie przypomnieé, iz w postepowaniu przygotowawczym w istocie jeden dowdd zostal przeprowadzony z
udzialem oskarzonych — mianowicie zostali przestuchani w charakterze podejrzanych, odebrane zostaly od kazdego
z nich wyjasnienia ograniczajace sie w istocie do ww. o$wiadczen. W postepowaniu sgdowym koniecznym bylto
zweryfikowanie twierdzen oskarzonych zawartych w zlozonych przez nich wyjasnieniach w toku calego postepowania.
Dla dokonania oceny pierwotnego przyznania sie oskarzonych do popelienia czynu objetego aktem oskarzenia i
zmiany wyja$nien na etapie postepowania sadowego nie mogly poshuzy¢ wyniki czynno$ci polegajacych na rozpytaniu
oskarzonych w charakterze $wiadkoéw, dodatkowo — dla porzadku — wskazaé przy tym nalezy, iz niewatpliwie w
momencie rozpytywania obaj oskarzeni znajdowali sie w stanie nietrzezwoSci, co jednakze w zaden sposob nie
zmienia sytuacji procesowej oskarzonych w momencie ich rozpytywania, ze byli oni rozpytywania jako $wiadkowie.
Rola oskarzonych przy tej czynnosci wyklucza takze mozliwosé¢ siegniecia po dowdd z zeznan oséb dokonujacych
rozpytania dla uzyskania informacji o przekazanych w ten sposob przez oskarzonych informacjach. Tym bardziej
nie jest mozliwym dokonywanie jakichkolwiek ustalen w oparciu o zapisy w notatnikach stuzbowych policjantow
dokonujacych zatrzymania i rozpytania. Wskazac takze nalezy, iz obaj oskarzeni w momencie ich zatrzymania
znajdowali sie w stanie nietrzezwo$ci, kazdy do$¢ znacznym, do momentu przestuchania w charakterze podejrzanych
uplynela co prawda ponad doba, jednakze przystepujacy do czynnoSci przedstawienia zarzutu i przestuchania w istocie
w zaden sposéb nie uzyskal rzetelnej informacji co do poziomu alkoholu w organizmie kazdego z zatrzymanych
mezczyzn, poprzestajac na wlasnym wrazeniu, ze sa trzezwi.

Wyniki postepowania dowodowego nie pozwalaja na ustalenie, kto i kiedy pokonat opisane przez E. S. zabezpieczenia
okna i dostal sie przez nie do wnetrza domu. Zaden z dowodéw nie pozwolil na niebudzace watpliwosci ustalenie, ze
byli to wlasnie oskarzeni. Z materialu dowodowego wynika jeden pewnik, ze boczne drzwi do budynku byly otwarte,
z nich korzystali policjanci, oskarzycielka positkowa, mogli korzystaé takze sprawcy. Nie sposob jednakze ustali¢, kto,
kiedy i w jaki sposéb je otworzyl, czy nastapilo to od wewnatrz czy z zewnatrz, a przede wszystkim czy to oskarzeni je
otworzyli, a byly one wczedniej zamkniete na zamek, zasuwe itp.

Wskaza¢ przy tym nalezy takze, iz w istocie do zauwazenia czeSci sprawcow doszlo w dniu 11 pazdziernika 2013 roku
okolo godziny 8-9 rano, kiedy to M. S. zauwazyla E. M. i Z. C. (1), jak opuszczali posesje nr (...) przy ulicy (...) w S.,
oskarzycielce positkowej informacje o tym przekazala tamtego dnia okoto godziny 11:30. TozsamoSci zauwazonych
os6b M. S. nie znala, jednakze widziala kobiete i mezczyzne wychodzacych z domu z reklamdéwkami, a to E. M. pojawita
sie p6zniej tamtego dnia u E. S., domagajac sie wydania nalezacych do niej przedmiotéw pozostawionych w domu
(skoro sie pojawila po pozostawione przez siebie przedmioty, to oznacza ze wcze$niej byla w tym domu i te przedmioty
pozostawila), z kolei Z. C. (2) mial przy sobie przedmioty pochodzace z domu oskarzycielki positkowej, sprzedal takze
pochodzace z tego metalowe elementy w jednym ze skup6w zlomu

Takze E. S. nie miala w istocie nieopartej na domystach wiedzy co do sposobu dostania sie oskarzonych i E. M.
do nalezacego do niej domu. Zaden dowod przeprowadzony w sprawie nie pozwala na przyjecie, ze to ktorys z
oskarzonych (badz E. M.) pokonal zabezpieczenie okna, dostat sie do §rodka domu i otworzyl te drzwi od wewnatrz,
wpuszczajac nastepnie pozostalych.

Material dowodowy nie pozwolil zatem na niebudzace watpliwosci ustalenie, ze ww. osoby dokonaly wlamania do
przedmiotowego domu, z tego wzgledu przyznanie sie obu oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego
oceni¢ nalezy jako samopomowienie nieznajdujace procesowego potwierdzenia. Te pierwsze wyjasnienia oskarzonych
nie moga zatem stanowi¢ miarodajnego dowodu popelnienia przez nich czynu zarzucanego aktem oskarzenia.

Odno$énie wyjasnien zlozonych przed Sadem, zwazywszy na przedstawione okolicznosci Sad przyjal za
nieodpowiadajace prawdzie twierdzenia oskarzonego Z. C. (1) w zakresie zaprzeczania bytnoSci w przedmiotowym
domu — z materialu dowodowego wynika, ze M. M. polozyl sie spac i spal do momentu pojawienia sie funkcjonariuszy
policji, z kolei swiadek M. S. widziala dwie osoby opuszczajace posesje, kobiete i mezczyzne, mieli przy sobie
reklaméwki, a to oskarzony Z. C. (1) zostal pdzniej zatrzymany z reklamowka z rzeczami zabranymi z domu
oskarzycielki positkowej, to rowniez Z. C. (1) sprzedal tamtego dnia w skupie ztomu ww. elementy metalowe.



Niewatpliwym jest takze znalezienie sie w przedmiotowym domu oskarzonego M. M., przy czym w ocenie Sadu
nieodpowiadajacym prawdzie jest opisany przez tego oskarzonego sposéb wejScia do wnetrza domu — z materialu
dowodowego wynika, iz otwarte zostalo boczne wejécie, nie za$§ przez ganek prowadzacy do budynku od frontu.
Wskaza¢ takze nalezy, ze w toku skladanych przed Sadem wyjaénien oskarzony nie tylko przedstawit dostanie sie do
wnetrza domu przez ganek, ale nadto wyraZnie przyznal sie do popeklienia czynu objetego aktem oskarzenia, w ktorym
oskarzyciel publiczny zaprezentowal inny sposob wejsScia do wnetrza budynku. Jedno jest pewne — M. M. znajdowal
sie w wysokim stanie nietrzeZwoséci w momencie dostawania sie do wnetrza budynku, co obrazuje wynik badania
przeprowadzonego kilka godzin p6zniej, by¢é moze wlasnie tak zapamietat wejscie do budynku, a z drugiej strony to rola
oskarzyciela publicznego jest przedstawia¢ dowody na poparcie poszczegolnych elementéw skladajacych sie ustawowe
znamiona zarzucanego przestepstwa, okoliczno$ci uwypuklonych w zarzucie aktu oskarzenia. M. M. przyznat jednakze
szczerze (trudno przeczyc takiej okoliczno$ci w sytuacji znalezienia w czasie snu przez policjantéw) znalezienie sie w
przedmiotowym domu bez wiedzy czy zgody wlasciciela, wrecz wskazal, ze dom mial by¢ pustostanem, ale po krétkiej
refleksji wskazal na fakt niezamieszkiwania przez nikogo w tym domu.

W ocenie Sadu zatem tylko w tym niewielkim fragmencie przyjat wyja$nienia oskarzonego M. M. za odpowiadajgce
prawdzie.

W ocenie sagdu na przymiot wiarygodnosci zasluguja takze zeznania pozostalych swiadkow, tj. oskarzycielki positkowe;j
E. S., zeznania M. S., J. K., S. M. i K. P.. Kazda z przestuchanych os6b w miare swojej wiedzy o zdarzeniach
starala sie przedstawi¢ uzyskane informacje co do przebiegu przestepstwa. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze zadna z
tych os6b nie miala wiedzy pozwalajacej na niebudzgce watpliwoSci ustalenie, ze sprawcami wlamania byli wlasnie
oskarzeni. Podobnie dokumentacja wytworzona przez funkcjonariuszy policji w zwiazku z interwencja (chodzi o
notatke urzedowa, zapisy w notatnikach stuzbowych), wobec zakazéw dowodowych, nie moze zosta¢ w zaden sposéb
wykorzystana do oceny twierdzen oskarzonych.

W oparciu o te pozostale dowody, tj. dowody inne niz wyja$nienia oskarzonych, nie sposob takze ustalaé, kiedy
do tego wlamania doszlo (oskarzycielka positkowa zadawanymi pytaniami sugerowala date 04 pazdziernika 2013
roku jako date rozpoczecia przestepczej dzialalno$ci przez oskarzonych). Relacja ww. Swiadkow i ww. dokumentacja
postuzyly jedynie do odtworzenia stanu domu w momencie ujawnienia obecnosci w tym domu oskarzonego M. M.,
takze okoliczno$ci miejsca zatrzymania oskarzonego Z. C. (1), tego z czym zostal zatrzymany, co odnaleziono w skupie
zlomu.

Za podstawe ustalen faktycznych Sad przyjal takze pozostale w.w. dokumenty w postaci protokdl zatrzymania
0s0b i rzeczy (te ostatnie ze spisami i opisami rzeczy), uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do ilo$ciowego
oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu, ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacja fotograficzna,
danych o karalnoéci. W ocenie Sadu dokumenty te zostaly sporzadzone w sposéb odpowiadajacy wymaganiom
prawnym co do sporzadzania tego typu dokumentow, takze w granicach kompetencji podmiotéw je sporzadzajacych.
Dokumenty te takze w ocenie Sad odzwierciedlaja okoliczno$ci nimi objete.

W ocenie Sagdu wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego przed Sadem nie pozwolily na podzielenie
propozycji oskarzyciela publicznego co do opisu zachowania oskarzonych Z. C. (1) i M. M. i kwalifikacji prawnej ich
zachowania, ze dopuscili sie oni wystepku z art. 279 § 1 k.k.

W ocenie Sadu material dowodowy pozwolil jednakze na uznanie, ze:

c. oskarzeni Z. C. (1) i M. M. w dniu 11 pazdziernika 2013 roku w S. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
inna ustalong osoba wdarli sie do domu nalezacego do E. S., dopuscili sie oni w ten sposéb wystepku z art. 193 k.k.,

d. oskarzony Z. C. (1) w dniu 11 pazdziernika 2013 roku, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia przedmiotow w postaci czekolady w proszku marki (...), groszku konserwowego w
puszce, ananasa w puszce marki (...), miesnych kawalkow w sosie marki (...), wolowiny mielonej w puszce marki



(...), rodzynkoéw suszonych marki (...), perfum marki (...), mlotka marki (...), dziewieciu palnikéw gazowych, dwoch
zaworow wodnych oraz 20 cm drutu miedzianego i ze przedmioty te mialy laczng warto$¢ nie wieksza niz 400,- zl oraz
ze czyn ten stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

Jak juz wskazano, material dowody zgromadzony w sprawie nie pozwala na ustalenie, ze to wlasnie ktorys z
oskarzonych samodzielnie badZ w porozumieniu z drugim oskarzonym wlamat sie do budynku w spos6b opisany w
zarzucie aktu oskarzenia, z tego wzgledu brak jest podstaw do spehlienia przez oskarzonych znamienia wlamania
istotnego dla przypisania popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.

Niewatpliwie jednakze ww. oskarzenii E. M. znaleZli sie we wnetrzu przedmiotowego budynku. Przyja¢ nalezalo, gdyz
tylko na to pozwolil material dowodowy, Ze skorzystali oni przy tym z sytuacji uprzedniego pokonania zabezpieczen
przez kogo$ innego.

Z materialu dowodowego nie sposéb wyprowadza¢ wniosku, iz budynek przy ulicy parkowej 2 w S. byl pustostanem
— dom byl umeblowany, zostaly w nim pozostawione przez jego uprzednich domownikéw rézne przedmioty osobiste,
w tym takze przez jego ostatnig mieszkanke, tj. E. S.. Oskarzycielka posilkowa przedstawila okolicznoéci czasowego
zamieszkania poza ta posesja, jej relacja nie pozwala na przyjecie nieobowiazywania miru domowego w tym miejscu
mimo faktycznego niezamieszkiwania przez jakakolwiek osobe uprawniona. Z relacji oskarzycielki positkowej wynika
takze, ze w miare swoich mozliwoéci zabezpieczyla dom przed dostaniem sie do $§rodka przez osoby nieuprawnione,
takze z calg pewnoscia zaden z oskarzonych czy E. M. nie mieli pozwolenia — wyraznego badz dorozumianego — E.
S. na wejécie do tego domu. Fakt czasowego niezamieszkiwania przez kogokolwiek w tym domu nie pozwalal im
na wchodzenie do tego budynku wedlug wlasnej woli, nie zwalnial ich takze z ewentualnej odpowiedzialno$ci za
naruszenie miru domowego.

W ocenie Sadu w zakresie znalezienia si¢ w domu przy ulicy (...) w S. oskarzeni, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
ww. 0sobg, naruszyli mir domowy, dopuszczajgc sie wystepku z art. 193 k.k. Bez znaczenia pozostaje przy tym, ze nie
doszto do wdarcia w znaczeniu potocznym tego stlowa, ze sprawcy nie uzywali jakiejkolwiek sily wiekszej niz naci$niecie
klamki w drzwiach wejSciowych — sprawcy wdarli sie do tego domu w rozumieniu znamienia czasownikowego uzytego
w przepisie art. 193 k.k., tj. weszli do tego domu wbrew woli oskarzycielki positkowej, pogwalcili w ten sposéb
przystugujace jej uprawnienia z tytutu miru domowego. Sprawcy zdecydowali ze moga tak postapié, uznali czasowa
nieobecno$¢ gospodarza za przyzwolenie na naruszenie cudzej wlasno$ci poprzez wtargniecie do tego domu.

Nalezy zwrdci¢ uwage na ugruntowane juz w orzecznictwie sagdow powszechnych stanowiska wyrazone przez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 sierpnia 2001 roku wydanym w sprawie V KKN 338/98 (LEX nr 52067) i
w wyroku z dnia 1 pazdziernika 2007 roku wydanym w sprawie IV KK 232/07 (OSNwSK 2007, nr 1, poz. 2147).
W pierwszym ze wskazanych judykatow Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,strone przedmiotowa wystepku wyczerpuje
kazde zachowanie sprawcy polegajace na przedostaniu sie do miejsca okreSlonego w tym przepisie (cudzego domu,
mieszkania, lokalu...) wbrew wyraznej lub dorozumianej woli gospodarza tego miejsca”, w drugim natomiast Sad
Najwyzszy wskazal, ze ,Naruszenie miru domowego to tym samym nie tylko czynne (dokonane tak przy pomocy sily
fizycznej, ale tez w spos6b werbalny) przelamanie jej oporu przed wpuszezeniem do mieszkania niechcianej osoby,
lecz réwniez dostanie sie przez sprawce do takiego miejsca, pomimo oczywistego braku (nawet niewyrazonego wprost)
zgody na obecno$¢ w miejscu okre$lonym w art. 193 k.k. osoby w nim niepozadane;j.”

Sad zatem przypisal obu oskarzonym popelienie wystepku z art. 193 k.k., uznajac ze swoim zachowaniem tamtego
dnia zrealizowali ustawowe znamiona tego przestepstwa, a dzialali przy tym umyslnie. Zadng miara nie uwalnia
oskarzonych (czy cho¢by nawet nie umniejsza ich winy) znajdowanie sie w stanie nietrzeZwosci. W okolicznoSciach
niniejszej sprawy nie sposéb uznaé, ze wskutek pomylki co wlasnego miejsca zamieszkania sprawcy znalezli sie w
tamtym domu. Sad jednoczeénie przyjal, takze ze wzgledow juz wskazanych w niniejszym uzasadnieniu, ze trzecim
sprawa byla E. M..



Drugim zachowaniem objetym zarzutem aktu oskarzenia, a skladajacym sie na wystepek z art. 279 § 1 k.k., byta
kradziez.

Zwrbcié nalezy uwage, iz material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze kradziez zostala popelniona przez obu
oskarzonych. Przy wynoszeniu odzyskanych przedmiotéw z domu E. S. zauwazeni zostali Z. C. (1) i E. M., zaden dowbd
nie pozwala na przyjecie, ze dokonanie tej kradziezy bylo takze pomystem M. M., w §wietle materialu dowodowego ten
oskarzony zasnal w tym domu. Brak jest dowodoéw pozwalajacych na ustalenie, czy uczestniczyl w przygotowywaniu
przedmiotéw do wyniesienia, czy w ogole mial wiedze, ze pozostala dwdjka dokonywac bedzie kradziezy. Z tego
wzgledu Sad przyjal, ze kradziezy dopuscily sie te dwie osoby, tj. oskarzony Z. C. (1) i E. M.

Rozwazeniu podlegala kwestia, czy byla to kradziez spenalizowana w art. 278 § 1 k.k. czy w art. 119 § 1 k.w.

Oskarzycielka positkowa dokonala szacunku zwréconych jej przedmiotéw — elementy metalowe wycenila na
okolo 300 zl, kolejne przedmioty odzyskane oszacowala na poziomie 160 zl, ale te pozostale przedmioty, z
ktoérych najcenniejszym byl flakon perfum (warto$¢ powszechnie znana, okolo 30-40 zl), nie przekroczyly zdaniem
Sadu wartoSci kilkudziesieciu zlotych (cena kazdego pozostalego przedmiotu bedacego produktem spozywczym
ksztaltowala sie na poziomie kilku zlotych). Z tego wzgledu Sad przeszacowal warto$¢ zabranych i odzyskanych
przedmiotéw.

Wskaza¢ nalezy, ze E. S. przedstawila takze liste innych przedmiotéw, ktére zostaly zabrane z przedmiotowego domu.
Laczna warto$c tych przedmiotow to co najmniej kilka tysiecy zlotych. Zwazy¢ jednakze nalezy, iz do przedmiotowego
domu juz w przeszloSci dokonywane byly wlamania, wynoszone byly z niego rézne przedmioty, nie sposéb rowniez
wykluczyé, ze przed znalezieniem sie w nim oskarzonych i E. M. inne osoby, korzystajac z nieobecnoéci gospodarza
i otwartych drzwi czy wylamanej dykty w jednym z okien, nie dokonaly spladrowania tego domu, zabierajgc ze soba
caloéé czy czesé pozostalych rzeczy ujetych w licie przygotowanej przez E. S.. Przypomnie¢ nalezy, ze E. S. prébowala
dociec w toku postepowania sadowego, czy oskarzeni w jej domu byli juz 04 pazdziernika 2013 roku, co pozwala
na przyjecie, ze w okresie od tego wlasnie dnia do dnia zdarzenia oskarzycielka positkowa nie sprawdzala stanu
zabezpieczen swojego domu, nie byta tam po prostu.

Zwazywszy na wysoko$¢ szkody, Sad przyjal zaistnienie wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., nadto ze to zachowanie
oskarzonego Z. C. (1) (dzialajacego wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba — E. M.) zrealizowalo ustawowe
znamiona wykroczenia ustanowionego w tym przepisie, jednakze wobec przedawnienia karalnosci tego wykroczenia
na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. postepowanie o ten czyn umorzyt.

Przy wymiarze kary za przypisane przestepstwo z art. 193 k.k. Sad mial na wzgledzie przedstawione wyzej
okolicznoSci zdarzenia. Krytycznego dnia oskarzeni dostali sie do wnetrza domu oskarzycielki positkowej, uznajac ze
jej nieobecno$¢ pozwala im na to, ze sa zwolnieni z podstawowych zasad poszanowania cudzej wlasno$ci. Postawa
oskarzonych i ich podejécie do kwestii zwigzanych z prawem wlasnoéci wskazuja, ze mieszkancy S. nie moga nawet
spokojnie wyjecha¢ na urlop czy zamieszkaé z r6znych przyczyn poza dotychczasowym miejscem zamieszkania, gdyz
zaraz oskarzeni uznajg, ze mieszkanie czy dom sg pustostanem i mozna je spokojnie zajac.

W ocenie Sadu nic nie usprawiedliwia oskarzonych, takze fakt ze przedmiotowy dom byl juz wcze$niej miejscem
popelniania przestepstw przeciwko mieniu przez inne osoby. Oskarzonych nie ttumaczy takze spozyty alkohol i
znajdowanie sie w stanie nietrzeZwo$ci. Obaj oskarzeni sg przeciez dorostymi mezczyznami, maja ,,swoje lata”, kazdy
z nich winien zatem zna¢ wplyw alkoholu na jego organizm, ze znosi hamulce, Ze po alkoholu dopuszcza sie czynow
godzacych nie tylko w zasady obowiazujace w spoteczenstwie, choc¢by co do poszanowania cudzej wlasnosci, ale nawet
ze w stanie nietrzezwo$ci dopuscic sie moga przestepstwa.

Wskaza¢ takze nalezy, ze oskarzeni byli w przesztoéci karani sadownie za przestepstwa przeciwko mieniu. Z kart
karnych wynika jednakze kilkuletnia ,,przerwa” w dzialalnoSci przestepczej, co pozwala na przyjecie, ze wczeSniejsze



do$wiadczenia spowodowaly jednak u oskarzonych pewna refleksje nad ich postepowaniem, ze potrafia jednak
postepowaé w sposdb nie naruszajacy przepisow kodeksu karnego.

Sad uznal, ze wymierzona kazdemu z oskarzonych kara 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, z jednoczesnym
nalozeniem w oparciu o przepisy art. 34 § 2 pkt 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku
iart. 35 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym z dniem 08 czerwca 2010 roku obowiazku wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie, jest karg wystarczajaca dla osiggniecia
celéw kary i stanowi nalezytg odplate za przypisane przestepstwo. Wskazaé nalezy, ze zastosowanie znalazl przepis
art. 4 § 1k.k., a to wobec odmienno$ci regulacji kary ograniczenia wolnoéci wprowadzonej z dniem 01 lipca 2015 roku.

Na poczet wymierzonych kar ograniczenia wolnos$ci Sad kazdemu z oskarzonych zaliczyt okres zatrzymania.

Wobec korzystania przez oskarzonych i oskarzycielke positkowa z pomocy prawnej udzielonej z urzedu, sad w
oparciu o stosowne przepisy rozstrzygnal w przedmiocie wynagrodzenia obroncéw z urzedu (jeden termin rozprawy)
i pelnomocnika z urzedu (dwa terminy rozprawy).

Zwazywszy na sytuacje oskarzonych, ktorzy sa osobami bezrobotnymi, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil ich
z obowiagzku ponoszenia kosztéw sadowych, w tym z oplaty, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.



