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Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczqcy SSR Elzbieta Frqczak

Protokolant Katarzyna Araszczuk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy K. B. (1)
po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2013 roku, 8 maja 2013 roku sprawy karnej

P.B.

synaJ.idJ.zdomu B.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. wnocy z 3/4 stycznia 2012 roku w M. woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba po uprzednim
wylamaniu zamkéw w korkach wlewu paliwa w samochodzie marki M. o nr rej (...) oraz m. o nr rej (...) nastepnie
ze zbiornika zabral w celu przywlaszczenia 500 1 oleju napedowego powodujac straty w wysoko$ci okolo 2500 zl na
szkode Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) w D.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

II. w dniu 09 stycznia 2012 roku w S. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, po
uprzednim wylamaniu zamkéw w korkach wlewu paliwa w pojazdach marki M. (...), M. (...), M. (...), lveco (...), M.
(...), M. (...) dostal sie do wnetrza zbiornikow paliwowych skad zabral w celu przywlaszczenia lacznie 320 litrow oleju
napedowego tym samym powodujac straty w wysokoéci 1824 z1 na szkode firmy (...)w S.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

III. w dniu 13 stycznia 2012 roku w S. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
wylamaniu zamkéw w korkach wlewu paliwa w pojazdach marki Iveco o nr rej (...), M. (...) onrrej (...), R. (...) o nr rej
(...) dostal sie do wnetrza zbiornikéw paliwowych skad zabral w celu przywlaszczenia lacznie okolo 180 litréw oleju
napedowego tym samym powodujac straty w wysokoéci 1380 zl na szkode firmy (...) w S.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

IV. w dniu 10 stycznia 2012 roku w S. woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
wylamaniu korka wlewu paliwa w koparce marki A. dostal sie do wnetrza zbiornika paliwowego i zabral w celu
przywlaszczenia 9o litrow oleju napedowego tym samym powodujgc straty w wysokoSci 570 zl na szkode (...) o/W.

g.oczynzart. 279 § 1 kk

I. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach od I do IV cze$ci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 27981 kk przyjmujac jednoczeénie, iz dzialal on w ramach ciagu przestepstw i



za czyn ten na podstawie tego przepisu przy zastosowaniu art. 91§81 kk wymierza mu kare roku i 6 /szeSciu/ miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

I. na podstawie art. 69 §11 §2 kk i art. 7082 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres proby lat 5 /pieciu/;

II. na podstawie art. 7382 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego;

III. na postawie art. 7181 kk wymierza oskarzonemu P. B. kare 50 /pietdziesieciu/ stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 /dziesieciu/ zlotych,

IV. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej w wyroku kary grzywny zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
w dniu 19 stycznia 2012 roku, przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rbwnowazny dwom dziennym stawkom

grzywny,

V. na podstawie art. 624 §1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie zaliczajac wydatki
na rachunek Skarbu Panistwa i nie obciaza go oplata sadowa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

P. B. postanowil dokonaé¢ kradziezy paliwa z zaparkowanych samochodéw. I tak w nocy z 3/4 stycznia 2012
roku pojechal samochodem marki S. (...) wraz z kolega P. K., ktorego poznatl jeszcze w szkole, na teren budowy
rozdzielni elektrycznej w M., gdzie byly zaparkowane samochody ciezarowe. Samoch6d pozostawili od strony pola,
przy transformatorach, nieopodal placu budowy. Teren budowy by} ogrodzony, czeSciowo oswietlony i dozorowany.
Oskarzony wraz z P. K. podniesli siatke ogrodzeniowa od strony pola i dostali sie na teren placu budowy majac z sobg
karnistry. Po wylamaniu zamkéw w korkach wlewu paliwa w dwoch samochodach marki M. o nr rej (...) oraz o nr rej
(...) wlozyli waz do bakéw tych samochoddw i przy uzyciu recznej pompki spuszczali z ich zbiornikow olej napedowy
przelewajac go do przyniesionych z soba karnistréw. W ten sposob P. B. i P. K. zabrali w celu przywlaszczenia 500
1 oleju napedowego powodujac straty w wysokoéci okolo 2500 zt na szkode Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) Sp.
7 0.0. z siedziba w D..

Dowod:

- cze$ciowe wyjasnienia P. B.: k. 32-33, 75, 137-138, 141-142,169,
- zeznania $wiadka L. K. : k. 4-5, 199v,

- notatka urzedowa: k. 1,7, 9, 24,

- protokoét zatrzymania: k. 22

Nastepnie, w dniu 09 stycznia 2012 roku tym samym samochodem marki S. (...) P. B., P. K. oraz K. B. (2) pojechali do
komisu samochodowego (...) polozonego w S. przy ul. (...), gdzie réwniez zaparkowane byly samochody ciezarowe i
po przedostaniu sie przez ogrodzenie, po uprzednim wylamaniu zamkow w korkach wlewu paliwa w pojazdach marki
M. (...), M. (...), M. (...), Iveco (...), M. (...), M. (...) dostali sie do wnetrza zbiornikéw paliwowych tych pojazdow i
ponownie przy uzyciu pompki przelali olej napedowy do przyniesionych z soba karnistrow. Sprawcy zabrali w celu
przywlaszczenia lacznie 320 litrow oleju napedowego tym samym powodujac straty w wysokoéci 1824 zl na szkode
firmy (...) w S..

Dowéd:

- cze$ciowe wyjasnienia P. B.: k. 32-33, 75, 137-138, 141-142,169,



- zeznania $wiadka J. D. : k. 40, 199v,

- protokot eksperymentu procesowego: k. 36-37,
- notatka urzedowa: k. 24,

- protokoét zatrzymania : k. 22,

W dniu 13 stycznia 2012 roku P. B. i P. K. udali sie, tym razem samochodem marki B., do tego samego komisu
samochodowego i jak poprzednio, po wylamaniu zamkéw w korkach wlewu paliwa w pojazdach marki I. o nr rej (...),
M. (...) onrrej (...), R. (...) onrrej (...) i wykorzystujac podobng technike, przy uzyciu pompki i karnistréw, zabrali w
celu przywlaszczenia lacznie okolo 180 litréw oleju napedowego o wartoéci 1380 z1 na szkode firmy (...) w S..

Dowod:

- cze$ciowe wyjasnienia P. B.: k. 32-33, 75, 137-138, 141-142,169,
- zeznania $wiadka J. D. : k. 14,

- zeznania $wiadka F. P. : k. 60-61, 199v

- protokot ogledzin : k. 17-18,

- protokoét zatrzymania : k. 22,

- protokot eksperymentu procesowego: k. 36-37,

- notatka urzedowa: k. 12,19,24

Woeze$niej, w dniu 10 stycznia 2012 roku P. B. i P. K. pojechali do S. na teren budowy w okolicach wiaduktu kolejowego
natrasie S.- S. i tam po uprzednim wylamaniu korka wlewu paliwa w koparce marki A. dostali sie do wnetrza zbiornika
paliwowego i zabrali w celu przywlaszczenia 9o litréw oleju napedowego tym samym powodujac straty w wysokosci
570 zl na szkode B. (...) Polska we W..

Dowod:

- cze$ciowe wyjadnienia P. B.: k. 32-33, 75, 137-138, 141-142,169,
- zeznania $wiadka D. U. : k. 52, 199v,

- notatka urzedowa: k. 24, 53,

- protokoét zatrzymania : k. 22,

P. B. urodzil sie (...) w S., posiada wyksztalcenie gimnazjalne, jest kawalerem, bezdzietnym, bezrobotnym, bez
majatku, utrzymujacym sie z prac dorywczych o dochodzie miesiecznym w wysokos$ci 1000 zt Oskarzony byt uprzednio
karany sadownie.

Dowéd:
- dane osobowe: k. 32,
- zapytanie o karalnosé: k. 130,

W swoich wyja$nieniach oskarzony sluchany po raz pierwszy w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do
zarzucanych mu czynéw popelionych w nocy z 3 / 4 stycznia 2012 r. w M., oraz w dniach 9 i 13 stycznia 2012r.



w S. po czym po przedstawieniu mu zarzutéow w dniu 15 marca 2012 shuchany przed Prokuratorem o$wiadczyt, iz
przyznaje sie jedynie do przestepstw popelnionych w dniu 13 stycznia 2012 roku w S. oraz popelnionego w dniu 10
stycznia 2012r roku w S. za$ z pozostalymi nie ma nic wspélnego, a nadto zaprzeczyt by bral udzial w przestepstwie
wspolnie z K. B. (2). W trakcie przeprowadzonej konfrontacji z P. K. oskarzony P. B. przyznal, ze dopuscil sie wlaman
do aut w M. na transformatorni, dwoch w S. w firmie (...) oraz jednego w S. na budowie kolo wiaduktu kolejowego
z P. K, a na jednym z wlaman w S. byl tez z nimi K. B. (2) i o$wiadczyl, ze w Prokuraturze nie przyznatl sie do
wszystkich zarzutdw ze strachu, ze zostanie na dluzej w wiezieniu bo jest ich za duzo. Bedac ponownie stuchanym po
przeprowadzonej konfrontacji oskarzony ponownie potwierdzil swoje sprawstwo wszystkich zarzucanych mu czynéow
wlamania do samochodéw i kradziezy paliwa wspdlnie z P. K., w tym jednego w S. takze z K. B. (2), a takze obawe przed
dluga kara wiezienia, co spowodowalo, ze nie przyznal sie do wszystkich zarzutéow, a co bylo glupota. Wyrazit takze
skruche stwierdzajac, ze bardzo zaluje swojego postepowania i zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie karze. Przed
sadem oskarzony przedstawil odmienng wersje swoich wyjasnien zaprzeczajgc sprawstwu wlamania i kradziezy w M.,
a takze stwierdzil, tre$¢ protokotow zawierajacych jego wyjaénienia ztozone w toku postepowania przygotowawczego
w zakresie tego czynu jest nieprawdziwa, a przyznal sie do jego popekienia ze strachu bo policjanci przestuchujacy
jego i P. K. namawiali ich do przyznania sie do niego w ten sposob, zeby méwili prawde bo jak nie to pdjda na dolek.
Oskarzony nie potrafil wyjaéni¢ dlaczego nie przyznawal sie wezesniej do obu czynéw popelnionych w S..

Sad zwazyl co nastepuje :

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, ze wina i sprawstwo w zakresie zarzucanych P. B.
czyndw, tj. czterech wystepkow z art. 27981 kk oraz nie budzi zadnych watpliwoSci.

Dokonujac ustalenn w sprawie Sad oparl sie w gldbwnej mierze na materiale dowodowym w postaci dokumentow, tj.
protokole eksperymentu procesowego, protokole ogledzin, protokole zatrzymania, konfrontacji oskarzonego z P. K.,
oraz notatkach urzedowych. Ponadto za podstawe ustalen przyjete zostaly zeznania swiadkéw L. K., D. U., J. D., F.
P., a takze wyjasnienia oskarzonego w zakresie, gdzie przyznaje sie do wszystkich postawionych mu zarzutéw i podaje
przyczyny dla ktorych zmienial swoje wyjasnienia.

Z powyzszych dokumentow oraz z zeznan $wiadkéw L. K., D. U., J. D., F. P. uzupeklionych wyjasnieniami skarzonego
P. B. w czesci, gdzie w caloSci potwierdza swoje sprawstwo wynika jednoznacznie, iz dzialajac on wspoélnie z dobrym
kolega P. K., a jednorazowo réwniez z K. B. (2) dopuscit sie trzykrotnie wlaman do zaparkowanych samochodow
ciezarowych, oraz jednokrotnie do koparki marki A., a nastepnie kradziezy ze zbiornikéw paliwowych tych pojazdow
oleju napedowego we wskazanych przez pokrzywdzonych iloSciach, a to w nocy z 3/4 stycznia 2012 roku pojechat
samochodem wraz z kolega P. K., ktérego poznal duzo wcze$niej w szkole, na teren budowy rozdzielni elektryczne;j
w M., gdzie ukradli 500 litrow oleju napedowego o czym zeznawal $§wiadek L. K., w dniu 09 stycznia 2012 roku P.
B., P. K. oraz K. B. (2) pojechali do komisu samochodowego (...) polozonego w S. przy ul. (...) i wspélnie ukradli
320 litrow oleju napedowego o czym zeznawal Swiadek J. D., w dniu 10 stycznia 2012 roku oskarzony wraz z P. K.
pojechali do S. na teren budowy i wspdlnie ukradli 9o litréw oleju napedowego ze zbiornika koparki , z tym ze zostali
sploszeni przez dozorce i jeden napelniony 30 litrowy karnister zostawili w poblizu miejsca zdarzenia czym zeznawatl
$wiadek D. U. oraz w dniu 13 stycznia 2012 roku P. B. i P. K. udali sie, do tego samego komisu samochodowego co
poprzednio i wspdlnie ukradli 180 litrow oleju napedowego o czym zeznali $wiadkowie J. D. i stréz F. P.. Wszystkie
te kradzieze zostaly dokonane po uprzednim wylamaniu zamkoéw do zbiornikoéw paliwowych zaparkowanych tam i
wskazanych przez swiadkow pojazdéw, o czym Swiadcza uszkodzenia zamkow ich zbiornikéw paliwowych. Technike
kradziezy opisal sam oskarzony podajac iz kradziezy dokonywali kazdorazowo przy uzyciu pompki recznej i postugujac
sie nig przelali z tych zbiornikéw olej napedowych do przyniesionych z soba karnistrow, a nastepnie sprzedali go
okazyjnie nieustalonym osobom po duzo nizszej od rynkowej cenie, a pienigdze uzyskane z tej sprzedazy podzielili
miedzy siebie. Przesluchani w sprawie Swiadkowie spdjnie i rzeczowo opisali w jakich okoliczno$ciach ujawnili
fakt dokonanych wlaman oraz jakie przez to ponieéli szkody podczas poszczegélnych zajéc. Powyzsze dowody, w
Swietle calo$ci zgromadzonego w sprawie materialu, Sad uznal za dowody nie budzace zadnych zastrzezen co do ich
prawdziwosci, a zatem pewne i wyczerpujace. Majac na wzgledzie, ze zeznania w/w §wiadkow w caloéci koreluja z



pozostalym materialem dowodowym, a takze czeSciowo z wyja$nieniami samego oskarzonego, Sad w caloSci przypisat
im walor wiarygodno$ci czyniac w oparciu o nie ustalenia w spawie.

Oceniajac natomiast wyja$nienia P. B. Sad doszed! do przekonania, iz jedynie fragmentarycznie moga one by¢ uznane
za wiarygodne i odzwierciedlajace ustalony stan faktyczny. Oskarzony bowiem bedac stuchany przed Prokuratorem
zaprzeczajac swojemu sprawstwu w zakresie wystepku dokonanego w M. oraz wystepku dokonanego w dniu 9 stycznia
2012 roku w $S., wyjasnil nastepnie przyczyne zmiany swojej postawy podczas czynnoéci konfrontacji z P. K. , a
nastepnie takze podczas ponownie skladanych po tej konfrontacji wyjasnien, gdzie te przyczyne potwierdzil i przyznat
sie do wszystkich przedstawionych mu zarzutéw. Podal on bowiem szczerze i wiarygodnie, iz to strach przed wysoka
kara pobawienia wolnoS$ci z uwagi na wielo$¢ dokonanych przez niego przestepstw, z czego zdal sobie sprawe zbyt
pozno, spowodowal zmiane tych wyjasnien, a zatem zmiana ta, jak tez i kolejna zmiana wyja$nien oskarzonego juz
przed sadem orzekajacym, gdzie ponownie zaprzeczal swojemu udziatlowi w dokonaniu wystepku w M., byly efektem
obieranej przez oskarzonego linii obrony w celu umniejszenia swojego zawinienia by w ten spos6b unikna¢ zastuzonej
kary, i chociaz formy tej obrony byly uprawnione, to jednak w §wietle calo$ci materiatu dowodowego, nie mogly byé
skuteczne.

Analogicznie jak zmiane wyjasnien oskarzonego , a wiec jako dazenie do umniejszenia winy, sad ocenil réwniez jego
twierdzenia jakoby zbiorniki paliwowe pojazdéw nie byly zamkniete, bowiem fakt wylamania zamkéw potwierdzaja
zeznania $wiadkow, notatki urzedowe i uszkodzenia stwierdzone w protokole ogledzin. Takze z sobie wiadomych tylko
przyczyn oskarzony zaprzeczal udzialowi K. B. (2) w jednym z dokonanych przestepstw, a to w dniu 9 stycznia 2012
roku w komisie samochodowym w S..

Reasumujac Sad dal wiare jedynie tym cze$ciom wypowiedzi oskarzonego, ktore znajduja potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym i w oparciu o ktore sad czynil ustalenia faktyczne w sprawie, natomiast w pozostalym zakresie
uznal wyjasnienia W. S. za niekonsekwentne i nieprawdziwe, w zwigzku z czym odmoéwil im waloru wiarygodnosci.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad uznal, iz oskarzony swoim zachowaniem w pelni zrealizowal znamiona wszystkich
zarzucanych mu czynéw stanowiacych wystepki z art. 27981 kk Przelamujgc on bowiem zabezpieczenia chroniac
dostep do mienia pokrzywdzonych, w postaci zamkéw do zbiornikow paliwowych poszczegbdlnych pojazdow, dokonal
zaboru znajdujacego sie w tych zbiornikach oleju napedowego , co stanowi o tym, iz P. B. dopuscil sie czterech
wystepkow z art. 27981Kkk.

Uznajac zatem oskarzonego winnym popehienia czynéw opisanych w punkecie od 1 do 4 czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepkow z art. 27981 kk przy zastosowaniu art. 9181 KKk, z racji, iz wszystkie te czyny popelnione zostaly w krotkich
odstepach czasu, w podobny sposdb, zanim zapadt pierwszy wyrok co do ktéregokolwiek z nich, Sad wymierzyt P. B.
kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

W ocenie Sadu orzeczone kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia spolecznej szkodliwos$ci
popelionych przez niego czynéw i stanowié¢ bedzie dostateczny wyraz represji karnej oraz zapewni realizacje
postanowionych przed nia celow w zakresie prewencji szczego6lnej i ogolne;.

Przy wymiarze kar Sad kierowal sie dyspozycja art. 5381 i 2 kk stad tez jako okolicznoé¢ obciazajaca uznal wysoki
stopien spolecznej szkodliwosci tego typu wystepkow, wyrazajacy sie w nagminnym wystepowaniu analogicznych
zachowan na terenie calego kraju. Ponadto za okoliczno$¢ obciazajaca Sad przyjal sposoéb dzialania oskarzonego
wyrazajacy sie w braku poszanowania cudzej wlasnosci, checi latwego i szybkiego zysku oraz uprzednia karalnoéc
oskarzonego za przestepstwa podobne.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad wzigl natomiast pod uwage stosunkowo mlody wiek oskarzonego oraz wyrazona
przez niego skruche zaré6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak tez w ostatnim stowie przed sadem i
zobowiazanie sie do podjecia pracy zarobkowej w celu splacania poniesionych przez pokrzywdzonych szkod wraz ze
skierowana prosba o umozliwienie mu tego w warunkach wolno$ciowych.



Biorac pod uwage postawe oskarzonego, mimo jego uprzedniej dwukrotnej karalnosci za przestepstwa podobne sad
postanowil daé¢ mu szanse i ztozyl pozytywna prognoze kryminologiczna wobec P. B. i stad Sad na podstawie art. 69§81
i2kkiart. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres
proby lat 5 (pieciu). Zdaniem Sadu korzystniejszym w kontekscie oddzialywania kary bedzie dlugotrwale zawieszenie
jej wykonania i poddanie oskarzonego wzmozonej samokontroli, pod nadzorem wyznaczonego na podstawie art. 73 §2
kk kuratora sgdowego, niz izolowanie w/w od spoleczeristwa. Swiadomoéé bowiem zagrozenia wykonania orzeczonej
kary, w przypadku ponownego naruszenia prawa, bedzie wystarczajacym argumentem dyscyplinujacym oskarzonego
i w dostateczny sposob zweryfikuje postawiona pozytywng prognoze kryminologiczng. W ocenie Sadu zawieszenie
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w wypadku oskarzonego bardziej odstraszy go od ponownej kolizji
z prawem, niz jego pobyt w wiezieniu, a wiec cel wymierzonej kary zostanie spelniony.

Majac na wzgledzie fakt, iz orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnosci zostala warunkowo zawieszona
na okres proby, a oskarzony dzialal z checi zysku, Sad uznal za zasadne na podstawie art. 7181 kk orzec wobec niego kare
50 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na najnizsza kwote 10 zl przy uwzglednieniu
sytuacji materialnej oskarzonego.

Na poczet orzeczonej w punkcie IV wyroku kary grzywny — na mocy art. 63 § 1 kk - Sad zaliczyl oskarzonemu
okres rzeczywistego jego zatrzymania w przedmiotowej sprawie w dniu 19 stycznia (...)., przyjmujac, ze jeden dzien
zatrzymania jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny.

Majac na wzgledzie sytuacje rodzinng i materialng oskarzonego Sad na podstawie art. 62481 kpk zwolnil go od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w caloSci, uznajac, iz w obecnej sytuacji ich uiszczenie byloby dla niego
zbyt uciazliwe.



