Sygn. akt II K 25/13

2 Ds. 1765/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Katarzyna Malolepsza

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Swidnicy B. U.

po rozpoznaniu w dniach: 14 pazdziernika 2014 roku, 09 czerwca 2015 roku, 04 wrzesnia 2015 roku, 15 pazdziernika
2015 roku, 26 lutego 2016 roku, 01 kwietnia 2016 roku, 21 kwietnia 2016 roku, 05 maja 2016 roku, 05 lipca 2016 roku,
14 pazdziernika 2016 roku i 28 pazdziernika 2016 roku sprawy karnej

I. K. (1) zdomu J.
ur. (...)wS.
corki R.1 M. zdomu S.

oskarzonej o to, ze:

w okresie od 29 grudnia 2011r. do 05 marca 2012r. w S. woj. (...), doprowadzila P. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, w ten sposob, ze wykonujgc wladze rodzicielska nad swoimi maloletnimi dzie¢mi K. i M.
K., w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzita w blad Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Wroclawia-Krzykéw, co do wykonywania przez P. K. (1) postanowienn wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy Wydzial
I Cywilny sygn. akt IC 2601/07 z dnia 24 czerwca 2008r., co do obowiazku alimentacyjnego na rzecz ich wspélnych
dzieci K. i M. K. w wysokoSci 1000 z} na kazde dziecko, platne do rak I. K. (1) w terminie do 10-tego dnia kazdego
miesigca, w wyniku czego Komornik wszczal wobec P. K. (1) postepowanie egzekucyjne nr (...), skutkujace zajeciem
naleznosci o lacznej wartosci 82 000 zl, na szkode P. K. (1),

Y. o czyn z art. 28681 kk

I. oskarzona I. K. (1) uznaje za winng tego, ze w okresie od dnia 11 stycznia 2012 roku do dnia 02 lipca 2012 roku w
S.iwe W., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzys$ci majgtkowej, doprowadzila P. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 84.451,41
zlotych w ten sposob, ze wprowadzila w blad Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroctawia — Krzykow
co do wykonywania przez P. K. (1) orzeczenia zawartego w wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 24 czerwca
2008 roku sygn. I C 2601/07 w zakresie obowigzku alimentacyjnego na rzecz dzieci K. K. (1) i M. K. w wysokoSci po
1000 zlotych na kazde dziecko, platne do rak I. K. (1) w terminie do 10 — tego dnia kazdego miesiaca, w wyniku czego
komornik wszczat wobec P. K. (1) postepowanie egzekucyjne nr KM 2/12 skutkujace zajeciem w jego toku lacznej w/
w kwoty, czym dzialala na szkode P. K. (1), tj. popelnienia czynu z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk i za czyn ten na
podstawie art. 28681 kk wymierza jej kare roku pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk, w brzmieniu tych przepis6w obowiazujacym do dnia 30 czerwca
2015 roku, zawiesza oskarzonej warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci tytulem proby na okres
lat 3 (trzech);

III. na podstawie art. 4681 kk, w brzmieniu tego przepisu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku, orzeka od
oskarzonej I. K. (1) obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w cze$ci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P.
K. (1) kwoty 54.732,74 z} (pieédziesiat cztery tysigce siedemset trzydzieéci dwa zlote i siedemdziesiat cztery grosze);

IV. zasadza od oskarzonej I. K. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego P. K. (1) kwote 3000 zt (trzech tysiecy ztotych)
tytulem zwrotu poniesionych przez oskarzyciela positkowego kosztow zastepstwa procesowego;

V. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci i wymierza oskarzonej oplate w kwocie
180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. K. (1) i P. K. (1) zawarli zwigzek malzenski w dniu 28.12.1996r. Ze zwigzku tego pochodzi dwoje dzieci — K. K. (1)
ur. (...) i M. K. ur. (...). Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 24.06.2008r. malzeristwo I. K. (1) i P. K. (1)
zostalo rozwigzane przez rozwdd, bez orzekania o winie. Wykonywanie wtadzy rodzicielskiej nad K. i M. Sad powierzyl
oskarzonej, natomiast od P. K. (1) zasadzil na rzecz maloletnimi dzieémi tytulem rat alimentacyjnych kwoty po 1000 z}
miesiecznie na kazde dziecko, platne do rak I. K. (1) do 10 — go dnia kazdego miesiaca, poczynajac od prawomocnoéci
wyroku, z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnos$ci tej kwoty, zas 1. K. (1) zostala zobowigzana do
ponoszenia dalszych kosztow utrzymania matoletnich. W dniu 16.07.2008r. przedmiotowy wyrok w zakresie punktu
III zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci. P. K. (1) zaczal placi¢ alimenty na rzecz dzieci od sierpnia 2008 roku.
Regularnie wywigzywal sie ze swojego zobowigzania alimentacyjnego. Przelewy wykonywat z konta nalezacego do
jego firmy (...), z nr konta: (...), na konto podane przez I. K. (1) o nr: (...). Od 2008 roku toczy sie pomiedzy bylymi
malzonkami postepowanie o podzial majatku.

Dowéd: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334vV.

R.J. — k- 119-120, k. 400v.-401

K.D. -k-116

M. K. — k- 133, 401-402

cze$ciowo zeznania M. L. — k- 135-137, 427v.-428

K. K. (1) — k- 140-144, 187-189, 426v.-427,

495V.-496v.

kserokopia wyroku SO w Swidnicy sygn. I C 2601/07 — k- 3, 54-55

kserokopia wyciggoéw z rachunku bankowego Bank (...) S.A. - k. 10-21, 23-35, 74-78, 87-92,
kserokopia potwierdzenia wykonanej operacji — k- 335

W okresie od 06.01.2009r. do wrze$nia 2009 roku K. K. (1), za zgoda oskarzonej, zamieszkala wraz z pokrzywdzonym.
I. K. (1) o$wiadczyta, ze w tym okresie, z uwagi na to, ze corka przebywa pod opieka ojca i pozostaje na jego utrzymaniu,
nie bedzie dochodzila $§wiadczen alimentacyjnych na rzecz corki.



Od wrzeénia 2009 roku K. K. (1) zamieszkala z matka i pokrzywdzony wznowil placenie alimentow w pelnej wysokosci.
Dowod: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334V.

K. D. — k- 116-117

kserokopia o§wiadczenia I. K. (1) — k- 22, 335

Od dnia 19.09.2011r. M. i K. K. (1) ponownie zamieszkali u P. K. (1) i pozostawali na jego wylacznym utrzymaniu.
W grudniu 2011 roku K. K. (1) wrécila do mieszkania swojej matki i P. K. (1) w styczniu 2012 roku przeslal jej rate
alimentacyjna w wysokos$ci 1000 zl.

M. K. pozostal u ojca, jednakze I. K. (1) nie partycypowala w zwigzku z tym w kosztach zwigzanych zjego utrzymaniem.
Dowodd: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334V.

R. J. — k- 119-120, 400V.- 401

K. D. - k.- 116-117

cze$ciowo zeznania K. K. (1) - k. 140-144, 187-189, 426v.-427, 495v.-496V.

kserokopie potwierdzenia wplat z 18.01.2012 — k- 39

Pozwem z dnia 10.10.2011r. pelnomocnik P. K. (1) wniost o zasadzenie od I. K. (1) na rzecz dzieci K. K. (1) i M. K.
alimentéw po 1000 zl miesiecznie platnych do dnia 10-tego kazdego miesiaca do rak ich przedstawiciela ustawowego
P. K. (1) wraz ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

Dowodd: zeznania P. K. (1) — k.- 71-73, 221-222, 333v.-334V.
kserokopia pozwu o alimenty — k- 37-38

W dniu 30.11.2011r. P. K. (1) zlozyl do Sadu Rejonowego w Swidnicy wniosek, datowany na dzieh 28.11.2011r., o
zmiane orzeczenia w przedmiocie wladzy rodzicielskiej wnoszac o powierzenie mu wykonywania tejze wladzy nad
maloletnimi dzie¢mi K. i M. K..

Dowod: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334V.
kserokopia wniosku z dnia 28.11.2011r. — k- 36

W dniu 06.12.2011r. K. K. (1), chorujaca juz wéwczas na bulimie, potknela tabletki znalezione w domu. Kiedy
zorientowala sie, ze moze ponie$¢ powazne skutki swojego dzialania, powiadomita o tym kolege, ktory zawiadomil jej
brata M. K.. Zostala przyjeta na oddzial Dzieciecy z Pododdzialem Intensywnej Terapii (...) szpitala (...) w S. z powodu
zatrucia lekami. Na oddziale przebywala do dnia 07.12.2012r.

Dowodd: zeznania K. K. (1) — k- 140-144, 187-189, 426V.-427, 495V.-496V.
P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333V.-334V.

M. K. — k- 133, 401-402

wyjasnienia oskarzonej — k- 578-578v.

kserokopia karty informacyjnej z dnia 07.12.2012r. — k- 11 (akta sygn. 2 Ds. 507/12)



Pismem datowanym na dzien 29.12.2011r. I. K. (1) — reprezentujaca maloletnich M. K. i K. K. (1) - zlozyla do
Komornika przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykow W. O. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko P.
K. (1) w celu wyegzekwowania platnej i wymagalnej wierzytelno$ci w postaci zaleglych alimentéw w lacznej kwocie
56.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz biezacych rat alimentacyjnych wraz z odsetkami ustawowymi za kazdy
dzien zwloki poczawszy od miesigca lutego 2012 roku. Przedmiotowe pismo wplynelo do kancelarii komornika w
dniu 11.01.2012r. Oskarzona jako okres zaleglo$ci wskazala czas od dnia 11.01.2009r. do dnia 11.01.2012r., przyjmujac
miesieczng kwote zadluzenia na 2000 zl.

Na wniosek i po wskazaniu przez I. K. (1) skladnikow majatku P. K. komornik wszczal postepowanie egzekucyjne nr
(...), w toku ktorego zajal konto firmy (...), nadto wyznaczyt dluznikowi tygodniowy termin stawienia sie w kancelarii
celem zlozenia wyja$nien niezbednych do prowadzenia egzekucji.

P. K. (1) zglosil sie do kancelarii komornika w dniu 23.01.2012r. okazujac posiadane dowody potwierdzajace przelewy
kazdej raty alimentacyjnej oraz zlozyl pisemne wyjasnienia. Komornik nie odstapil od egzekucji. Tego samego dnia
komornik zajal ruchomoé¢ dluznika w postaci samochodu marki J. (...) nr rej. (...) o wartoéci szacunkowej 60.000 z}
nakazujac P. K. podpisanie protokolu zajecia auta.

W dniu 27.01.2012r. pelnomocnik P. K. (1) zlozyl w Sadzie Rejonowym w Swidnicy wniosek o pozbawienie tytutu
wykonawczego wykonalnoS$ci wraz z wnioskiem o zabezpieczenie powodztwa.

W dniu 31.01.2012r. I. K. (1), posiadajac pelnomocnictwo udzielone jej przez K. K. (1) do wystepowania w jej
imieniu w postepowaniu egzekucyjnym przeciwko P. K. (1), stawila sie w kancelarii komornika i po zapoznaniu sie z
przedlozonymi przez P. K. (1) dokumentami, zlozyta o§wiadczenie twierdzac, ze alimenty nie byly placone w okresie
wskazanym przez nia we wniosku egzekucyjnym, podtrzymujac wniosek o egzekucje w caloéci i wnoszac o dalsze
prowadzenie postepowania egzekucyjnego.

Dowéd: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334vV.

cze$ciowo zeznania K. K. (1) - k. 140-144, 187-189, 426v.-427, 495v.-496V.
cze$ciowo wyjaénienia oskarzonej — k- 578-578v.

zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa — k- 1-2

kserokopia zawiadomienia o zajeciu o rachunku bankowego i zakazie wyplat — k- 4, 335
kserokopia zajecia wierzytelnosci — k- 5, 335

kserokopia wezwanie celem zlozenia wyjasnien — k- 6

kserokopia zawiadomienia o wszczeciu egzekucji — k-7

kserokopia protokotu zajecia ruchomosci — k- 8, 335

kserokopia wyciagu z rachunku bankowego — k- 9

kserokopia wyjasnien dluznika — k- 45-46, 335

kserokopia pozwu z dnia 27.01.2012r. — k- 56-61

kserokopia wniosku egzekucyjnego z dnia 29.12.2011r. — k- 101-103

kserokopia protokotu z dnia 31.01.2012r. — k- 335



W toku prowadzonej przeciwko P. K. (1) egzekucji w dniu 01.02.2012r. komornik zajgl na koncie nalezacym do
firmy (...) kwote 20.365,57 zl przekazujgc nastepnie w dniu 02.02.2012r. kwote 18.776,61 zt 1. K. (1), za$ tytulem
oplaty egzekucyjnej pobral kwote 1.502,21 z}. Nastepnie w dniu 20.02.2012r. zajal na koncie zwrot podatku z Urzedu
Skarbowego w kwocie 32.941 z6. Po potraceniu prowizji komornika w kwocie 4.296,52 zl pozostata kwota tj. 28.643,48
z} zostala przekazana na konto oskarzone;j.

Nastepnie I. K. (1) rozszerzyla u komornika swoj wniosek egzekucyjny wskazujac szereg podmiotéw tj. bankow i firm, z
ktérymi P. K. (1) wspolpracowal. W wyniku tego W. O. zwracat sie do bankéw o zajecie ewentualnych kont bankowych
pokrzywdzonego oraz do wspolpracujacych z pokrzywdzonym firm o wskazanie, czy P. K. (1) posiada w stosunku do
nich jakie$ wierzytelnoSci.

Dowéd: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334vV.
kserokopia zas§wiadczenia z dnia 04.12.2012r. — k- 335

Postanowieniem o zarzadzeniu tymczasowym z dnia 16.02.2012r. w sprawie sygn. akt ITI Nsm 720/11 Sad Rejonowy w
Swidnicy powierzyl P. K. (1) biezgca piecze nad maloletnim M. K. przebywajacym faktycznie w miejscu zamieszkania
pokrzywdzonego.

Postanowieniem z dnia 01.03.2012r. w sprawie sygn. akt III R C 87/12 Sad Rejonowy w Swidnicy udzielil
zabezpieczenia przez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. Kmp 2/12 przez Komornika
Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw W. O. z wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy IC 2601/07 poczynajac
od dnia 01.02.2012r. O powyzszych orzeczeniach P. K. (1) zawiadomil komornika wnoszac o anulowanie wszystkich
czynnoSci zmierzajacych do wyegzekwowania kwoty dtuzne;j.

Dowéd: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334vV.

kserokopia postanowienia SR w Swidnicy sygn. III Nsm 720/11 — k- 81,335
kserokopia postanowienia SR w Swidnicy sygn. III R C 87/12 — k- 82,335
kserokopia pisma P. K. (1) z dnia 02.03.2012r. — k- 335

W dniu 05.03.2012r. komornik dokonal zajecia kolejnej kwoty — 27.065,19 zl, w dniu 08.03.2012r. zajal 833 zl, w
dniach: 18.04.2012r. i 21.05.2012r. zajal kwoty po 1081 zl i w dniu 02.07.2012r. kwote 1084,65 zl. Powyzsze kwoty
nie zostaly przekazane oskarzonej. W toku przeprowadzonej egzekucji, na skutek wniosku oskarzonej, komornik
wyegzekwowal od P. K. (1) lgcznie kwote 84.451,41 z1, z czego kwote 47.420,09 z} przekazal I. K. (1), za$ saldo depozytu
na dzienn 04.12.2013r. wynosilo 28.347,44 zl. Oplaty egzekucyjne pobrane przez komornika wyniosly 5.798,73 zl,
wydatki — 973,15 zl.

Dowod: zeznania P. K. (1) — k- 71-73, 221-222, 333v.-334V.
kserokopia zaswiadczenia z dnia 04.12.2012r. — k- 335

W dniu 16.03.2012r. I. K. (1) zlozyla zawiadomienie o uzasadnionym podejrzeniu popeklienia przestepstwa przez P.
K. (1) polegajacego na psychicznym znecaniu sie nad K. K. (1) w okresie od pazdziernika 2011 roku do grudnia 2011
roku. Postanowieniem z dnia 10.12.2012r. sygn. 2 Ds. 507/12 prokurator umorzyl §ledztwo w przedmiotowej sprawie
tj. o czyn z art. 20781 i 3 kk wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego.

Dowéd: kserokopia postanowienia o umorzeniu $ledztwa sygn. 2 Ds. 507/12 — k- 65- 67 (akta 2 Ds. 507/11)



Wyrokiem z dnia 21.09.2012r. sygn. akt III RC 598/12 Sad Rejonowy w Swidnicy zasadzil od oskarzonej na rzecz
maloletniego M. K. alimenty w kwocie po 700 zl miesiecznie, natomiast na rzecz K. K. (1) po 500 zl, platne do 10-tego
dnia kazdego miesiaca do rak ich przedstawiciela ustawowego P. K. (1).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21.11.2012r. sygn. III Nsm 720/11 wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnim M. K. zostalo powierzone ojcu P. K. (1).

Wyrokiem z dnia 24.09.2013r. sygn. akt III RC 87/12 Sad Rejonowy w Swidnicy pozbawil w czeéci wykonalno$ci
wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 24.06.2008r. w sprawie sygn. akt I C 2601/07, zaopatrzony klauzula
wykonalno$ci z dnia 16.07.2008r., zobowiazujaca P. K. (1) do lozenia alimentéw po 1000 zl na rzecz kazdego z dzieci.

Dowodd: zeznania P. K. (1) — k- k- 71-73, 221-222, 333v.-334V.
kserokopia wyroku SR w Swidnicy sygn. akt III RC 598/12 — k- 335
kserokopia postanowienia SR w Swidnicy sygn. III Nsm 720/11 — k- 335
kserokopia wyroku SR w Swidnicy sygn. akt III RC 87/12 — k- 335

Po umorzeniu egzekucji w sprawie sygn. (...) komornik zwrocit P. K. (1) kwote depozytu wraz z odsetkami tj. 28.886
z} oraz kwote 833 zl tytulem kosztéw egzekucyjnych. Kwoty 47.420,09 zl, ktoéra komornik przekazal oskarzonej oraz
kwota 5.798,73 zl pobrana tytulem oplat egzekucyjnych, nie zostaly zwrdcone P. K. (1).

Dowéd: zeznania P. K. (1) — k- 333v.-334v.
kserokopia zas§wiadczenia z dnia 04.12.2012r. — k- 335

W lata 2012 i 2013 przeciwko dluznikowi I. K. (1) toczyly sie 22 postepowania egzekucyjne na podstawie tytulow
egzekucyjnych wystawionych w latach 2011-2013. L3czna kwota nalezno$ci glownych wraz z odsetkami — bez kosztow
procesu, adwokackich, poprzedniej egzekucji, klauzuli, oplat egzekucyjnych i wydatkow gotdéwkowych - wynosila
943.892,46 z}.

Dowadd: kserokopie zaje¢ wierzytelnoéci — k- 335

Intelekt K. K. (1) miesci sie w granicach normy, jest zdolna do prawidlowego postrzegania i odtwarzania zdarzen
z przesztoSci. Neurotyczna, z zaburzeniami odzywiania, nie ujawnia sklonno$ci do fantazjowania, nie jest osoba
szczegoOlnie podatng na sugestie. Byla wciggnieta w konflikt jaki istnial miedzy rodzicami. Przez wiele lat pozostawala
w przewleklej sytuacji stresowej przyjmujac role buforu, co skutkowatl glebokimi problemami emocjonalnymi az do
wystapienia proby samobobjczej.

K. K. (1) jest silne pozytywnie zwigzana z matka, ktéra postrzega jako osobe skrzywdzona przez ojca. Nadal istnieja
wiezi emocjonalne miedzy opiniowang a ojcem z tym, ze wobec niego odczuwa zal, poczucie krzywdy, zawiedzionych
nadziei i z tej perspektywy zeznaje.

Dowdéd: opinia psychologiczna — k- 145-148,
opinia sadowo — psychologiczna — k- 502-504

I. K. (1) ma 39 lat, jest matka dwoéjki dzieci, rozwiedziona, posiada 50% udzialow w spoélce (...) Sp. z 0.0. z/s w
S., zatrudniona jest na czas nieokre$lony na stanowisku dyrektora ds. administracyjnych, otrzymuje wynagrodzenie
1850 zl, choruje na reumatoidalne zapalenie stawdw, posiada pozytywna opinie Srodowiskowa, obecnie nie karana
sadownie.

Dowdéd: dane osobo — poznawcze — k- 210,



dane o karalnoéci — k- 201, 525
wywiad Srodowiskowy — k- 569-570

Oskarzona nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. W postepowaniu przygotowawczym odmowila
skladania wyjasnien.

Na rozprawie przed Sadem w dniu 14.10.2016r. wyjaéniala, ze bardzo zaluje tego co zrobila, obecnie tak nie
postapiltaby, byla w tragicznych okoliczno$ciach zyciowych, po operacji kolana, dzieci mieszkaly u ojca, nie wiedzialy
o tym, nie pozwolil im przyjecha¢ do niej. Po klbtni z tatg corka probowala odebraé sobie zycie, oskarzona wtedy
wypisala sie ze szpitala, corka zostala tez wypisana i przekazana pod jej opieke z zaleceniem podjecie wraz z ojcem
leczenia. Przyznala, ze zaczelo brakowac jej wtedy pieniedzy, prosila i blagala bylego meza, zeby dal jej jakies$ pieniadze,
bo to jego wina, ze nie zaopiekowal sie dzieckiem. On wySmial ja i nie dal ani zlotéwki, powiedziala mu, ze w takiej
sytuacji zmusi ja, ze bedzie musiala w jakikolwiek sposéb dostaé te pieniadze, bo musi ratowaé dziecko. Podala, ze
poinformowala go, ze wystapi w takim razie o alimenty, on stwierdzil, ze bez wyroku sadu nie da ani grosza. Zlozyla
wniosek do komornika, dostala pieniadze na konto, oplacila mieszkanie, prad, biezace dlugi, corka dochodzita do
siebie, miala indywidualny tok nauczania, oskarzona kupila jej jakie$ piekne rzeczy, ciuchy, corka zaczela gotowac,
wiec kupowala jej drogie produkty kulinarne, ukonczyla liceum. Oskarzona podala, ze zwigzala sie z oskarzonym
kiedy miala 14 lat, on ja wychowywal i wiedzial jak ja zniszczy¢ i to wlasnie zrobil. Rozpoczela sie wtedy tez egzekucja
mieszkania oskarzonej, byla na lekach przeciwbolowych i jej zdaniem nie my$lala jasno. Pokrzywdzony jest jej winny
bardzo duzo pieniedzy, od 2008 roku toczy sie sprawa o podzial 3 milionowego majatku, caly majatek jest z mezem,
a musiala zajac sie dzie¢mi, wynaja¢ mieszkanie po rozwodzie, zamkna¢ firme, z winy bytego meza, szargal jej opinie
w mieScie, oSmieszal ja, odstraszal klientow i w 2012 roku musiata zamkna¢ sklep.

Nastepnie oskarzona odméwila odpowiedzi na pytania.
Dowéd: wyjaénienia oskarzonej — k- 204-206, 578-578v.
Sad zwazyl:

W ustalonym stanie faktycznym nie ma watpliwosci, ze oskarzona dopuscila sie przypisanego jej w punkcie I czeSci
dyspozytywnej wyroku czynu z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk.

Istotnych ustalen faktycznych Sad dokonal gléwnie na podstawie zeznan pokrzywdzonego P. K. (1) oraz §wiadkow
K. D, R. J., M. K. oraz czeSciowo K. K. (1) i M. L.. Przy ustaleniach faktycznych Sad uwzglednil réwniez dowody
wynikajace z dokumentow, w szczegolnoéci kserokopii wyciaggéw z konta Banku (...) uzytkowanego przez (...),
dokumentow dotyczacych postepowan egzekucyjnych, w tym o sygn. (...), orzeczen sadow, zestawienia dokonanych
wplat sporzadzonego przez komornika oraz potwierdzen wplat przedlozonych w toku postepowania sadowego przez
pokrzywdzonego. Sad uwzglednit réwniez pozostale ujawnione na rozprawie dowody z dokumentéw, a opisane w
stanie faktycznym sprawy. Wymienione dowody tworza spojna i logiczng calo$¢, wzajemnie sie uzupehliaja i sg
niesprzeczne.

Stwierdzi¢ nalezy, ze wlaSciwie kazda okoliczno$¢ majgca znaczenie w sprawie, o ktorej zeznaja przestuchiwane w/w
osoby, znajduje potwierdzenie w dowodach z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktérych prawdziwosé
nie budzi watpliwoéé i w toku postepowania nie byla kwestionowana przez zadng ze stron. Nie zaszly tez zadne
okoliczno$ci mogace podwazy¢ autentycznoéc tych dokumentdéw, jak i prawdziwo$c treSci w nich zawartych. Wobec
tego Sad uznal te dowody za zgodne z prawda i dal im wiare.

Zeznania zlozone w sprawie przez pokrzywdzonego P. K. (1) nie budza zadnych watpliwo$ci Sadu co do ich zgodnoéci
z rzeczywistym przebiegiem wydarzen, sa spdjne, logiczne, konsekwentne, znajduja tez potwierdzenie w dowodach z
dokumentow i jako takie zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodnosci.



P. K. (1) opisal okolicznoéci zwigzane z wykonywaniem przez niego obowigzku alimentacyjnego, opieki na dzieémi, a
takze zwiazane z egzekucjg komornicza o sygn. (...). Zeznania pokrzywdzonego, w ktoérych o$wiadczyl, ze regulowal
zobowigzania alimentacyjne zgodnie z wyrokiem sadu oraz w zgodzie z porozumieniem zawartym z oskarzona co do
okresu, w ktorym dzieci przebywaly pod jego wylaczna opieka i na jego utrzymaniu, oraz pomagal swoim maloletnim
dzieciom, zostaly potwierdzone zeznaniami innych $wiadkéw oraz dokumentacja obrazujaca systematyczne wplaty
rat alimentacyjnych. Brak w sprawie jakichkolwiek dowodéw przeciwnych na powyzsze okoliczno$ci i dowodow takich
oskarzona w toku postepowania nie przedstawila. Pokrzywdzony przyznal, iz od 06.01.2009r. do sierpnia 2009 roku
nie wplacal alimentéw na rzecz K. K. (1), jednakze wskazal, iz przyczyna takiego stanu rzeczy bylo pozostawanie corki
K. pod jego opieka. Nadto zeznal, ze nie placit alimentéw zaréwno na M. jak i na K. od dnia 18.09.2011r. tj. od dnia,
kiedy dzieci zamieszkaly razem z nim. Jednakze gdy K. K. (1) wyprowadzila sie od niego w grudniu 2011 roku, od
stycznia 2012 roku wznowil placenie rat alimentacyjnych na jej rzecz. P. K. (1) w sposdb rzeczowy i konsekwentny
przedstawial okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, tworza one logiczny cigg zdarzen i jako takie
nie budza watpliwo$ci Sadu co do ich wiarygodno$ci.

Okolicznos$ci wskazywane przez P. K. (1) znajduja potwierdzenie w zeznaniach R. J., ktéry przyznal iz ,,P. od samego
poczatku placil te alimenty”. Nadto dodal, ze ,gdyby nie placil to na pewno dzieci by mi o tym powiedzialby, a
na pewno I. by mi powiedziala o tym, na pewno by poszla z tym do Sadu od razu po pierwszym miesiagcu nie
zaplaconym, jestem tego pewien bo ja ja znam, ale on placil alimenty”. Potwierdzil, ze w pewnych okresach dzieci
mieszkaly z pokrzywdzonym. Zeznal takze, ze nic mu nie wiadomo o tym, by pieniadze placone przez pokrzywdzonego
byly zaplata za korzystanie z piaskowni. Co istotne wskazaé nalezy, ze Swiadek jest ojcem oskarzonej, wiec, jak
wskazuje do$§wiadczenie zyciowe, powinien sie o niej wypowiadac stawiajac ja w korzystnym $wietle. Zeznania R.
J. odbiegaja od powyzszych czesto spotykanych usilowan uwolnienia czlonkéw rodziny od odpowiedzialnosci za
popelhione przestepstwo, sa szczere, cho¢ dotycza do$¢ bolesnych dla swiadka okolicznoéci (niecheé oskarzonej
do $wiadka, wieloletni konflikt). Nie sposob jednak przyja¢, ze Swiadek usiluje bezpodstawnie obciazy¢ swoimi
zeznaniami oskarzona, gdyz koresponduja one i znajduja potwierdzenie nie tylko w tresci zeznan P. K., ale takze w
dokumentach dotyczacych placenia rat alimentacyjnych przez pokrzywdzonego. Z tych tez wzgledow zeznania tego
Swiadka w ocenie Sadu polegaja na prawdzie i nie sposdb w jakiejkolwiek czeSci ten przekaz zakwestionowad.

M. K. — syn pokrzywdzonego i oskarzonej - réwniez potwierdzil w swoich zeznaniach, ze P. K. (1) regularnie
wywiazywal sie ze swojego zobowigzania alimentacyjnego i wskazal, ze dowiedzial sie o tym bezposrednio od
oskarzonej, ktora mowila, ze ,mamy pienigdze z alimentéw”. Pienigdze te wplywaly na konto. Swiadek zeznat takze,
ze posiada wiedze o tym, ze oskarzona zazadala zwrotu juz zaplaconych alimentéow i komornik wyegzekwowal je
od pokrzywdzonego. Co istotne $wiadek zeznal, iz I. K. (1) nigdy nie wspominala, aby miala z pokrzywdzonym
jakiekolwiek inne rozliczenia. Sad nie znalazl powodu, dla ktérego mialby odméwié¢ wiarygodnoéci powyzszym
zeznaniom M. K..

Sad nie podwazyl takze zeznan K. D., ktdry zna strony postepowania od wielu lat. Z ich treéci wynika, ze $§wiadkowi
nie bylo wiadome nic o tym, aby pokrzywdzony miat placié¢ I. K. (1) kwote 2000 z} za mozliwos$é wydobycia piasku na
wyrobisku w G.. Natomiast od pokrzywdzonego wiedzial, ze ten regularnie placil alimenty na rzecz dzieci.

Sad dal rowniez wiare zeznaniom Swiadka M. L., matki I. K. (1) w czeSci, w ktérej przyznala ona, ze oskarzona
skierowala wniosek do komornika o juz zaplacone alimenty. Swiadek przyznala takze, Ze oskarzona wykorzystala
pienigdze wyegzekwowane od komornika, bo byla wtedy bez sSrodkéw do Zycia, nie miala pieniedzy. Oskarzona méwila
Swiadkowi, ze chciala dodatkowo 20.000 zl. W ten sposo6b ta czes$cig swoich zeznan M. L. potwierdzila przebieg zdarzen
przedstawiony przez pokrzywdzonego.

W pozostalym natomiast zakresie zeznania M. L., polegajace w przewazajacej mierze na przedstawianiu oskarzonej w
jak najkorzystniejszym Swietle oraz jak najmniej korzystnym pokrzywdzonego, jako malo przekonywujace i do tego
nacechowane az nazbyt widoczng checia poprawy sytuacji I. K. (1), ponadto niedotyczace meritum i niezawierajgce
zadnych istotnych dla sprawy informacji, Sad uznat za niewiarygodne.



Zeznania corki pokrzywdzonego i oskarzonej — K. K. (1) - w Swietle opinii psychologicznej sporzadzonej przez biegla
psycholog, w ktorej wskazuje ona, iz $wiadek zeznaje z perspektywy poczucia krzywdy i zawiedzionych nadziei ze
strony pokrzywdzonego, w ocenie Sadu sa wiarygodne tylko w zakresie, w ktérym przyznaje ona, ze pokrzywdzony
wplacal alimenty oraz przyznaje, ze podpisala pelnomocnictwo dla oskarzonej do dzialania w jej imieniu. Natomiast
pozostale twierdzenia tego Swiadka, pozostajace w sprzeczno$ci z zebranym materialem dowodowym, w ktérych
wskazuje, ze P. K. (1) zarzucat jej i bratu, ze go okradli, ze wlasciwie to nigdy im nie pomagal, ze zmuszat ich do
zlozenia zeznan, grozil, namawial, by zlozyli zeznania na jego korzy$¢, na wiare nie zasluguja. Dawka emocjonalna
zeznan K. K. (1) jest do$¢ znaczna, jednakze w przewazajacej cze$C jej zeznania nie dotycza okolicznoéci istotnych
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy i nie przyczyniaja sie do tego. Swiadek, obecnie zwigzana uczuciowo z
oskarzona, przedstawia pokrzywdzonego w niekorzystnym Swietle obarczajac go wina za niepowodzenia swoje i
oskarzonej. Stanowczo jednak podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem niniejszego postepowania nie sa stosunki, doznania
i przezycia K. K. (1) zwiazane z jej sytuacja rodzina, relacjami z ojcem, choroba i stanem emocjonalnym, czy tez
postepowanie o czyn z art. 20781, 3 Kk, lecz przestepstwo z art. 28681 kk, zarzucane I. K. (1). Stad tez Sad nie
kwestionujac powyzszych zeznan K. K. (1), stwierdza, Ze poruszane w nich przez K. K. w/w kwestie nie majg znaczenia
dla odpowiedzialno$ci karnej jej matki.

W konsekwencji powyzszej oceny materiatu dowodowego zebranego w sprawie Sad odmoéwil wiary wyjasnieniom
oskarzonej pozostajacym w sprzecznoSci z uznanymi za wiarygodne zeznaniami wskazanych §wiadkéw oraz dowodami
z dokumentéw opisanych w stanie faktycznym uzasadnienia. W ich $wietle kwestionowanie odpowiedzialnoéc
w zakresie zarzucanego oskarzonej przestepstwa stanowi realizacje przyjetej przez I. K. linii obrony. Choé¢ w
wyjasnieniach zlozonych w dniu 14.10.2016r. oskarzona wykazata pewna refleksje, to wyrazony przez nig zal i skrucha
oraz dalsza tre$¢ jej wyjasnien przedstawiajaca pokrzywdzonego w jak najniekorzystniejszym $wietle, nie przekonuja
Sadu o szczeroéci i prawdziwoSci powyzszych twierdzen oskarzonej. Nasuwa sie przy tym nieodparte wrazenie, ze tre$¢
zlozonych przez I. K. wyjasnien, na tym etapie postepowania, ma na celu wywarcie pozytywnego wrazenia na Sadzie,
umniejszenie jej winy przez przedstawienie siebie w roli ofiary bezdusznego bytego meza oraz uwolnienie sie w ten
sposéb od odpowiedzialno$ci za popelnione przestepstwo.

Juz tylko na marginesie wskazaé nalezy na zastanawiajacy fakt dotyczacy czasu zlozenia przez oskarzona wniosku
o wszczecie przeciwko P. K. (1) egzekucji z tytulu rzekomo zaleglych alimentéw. Skoro pokrzywdzony mial ich nie
placié, to z jakiego powodu oskarzona czekala prawie 2 lata od wymagalno$ci pierwszej, rzekomo nie wplaconej kwoty
alimentoéw? Przelewy wykonywane przez pokrzywdzonego wplywaly na konto wskazane przez oskarzona do tego
rodzaju rozliczen i byly prawidlowo opisane. Nie bylo wiec watpliwosci, z jakiego tytulu wplaty sa dokonywane. Sad w
pelni podziela tutaj ocene zachowania i motywow dzialania oskarzonej, wyrazona w uzasadnieniu postanowienia Sadu
Rejonowego w Swidnicy z dnia 01.03.2012r. sygn. III R C 87/12, w ktérym tenze sad stwierdzil, ze: , Zlozenie wniosku
o egzekucje komornicza, przy Swiadomoéci zaspokojenia w przewazajacej czeSci obowiazku alimentacyjnego powoda
nosi wszelkie znamiona dzialania odwetowego za jego inicjatywe zmiany rozstrzygniecia o wladzy rodzicielskiej,
podjeta, jak wynika z ustalonych dotychczas okoliczno$ci w sprawie I. N. niezréwnowazonego postepowania
wierzycielki.”

Oskarzona twierdzila tez, ze zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji bo potrzebowala pieniedzy, a znajdowala
sie wowczas w ciezkiej sytuacji materialnej. By¢é moze, lecz nie bez znaczenia na jej Owczesng sytuacje
finansowa pozostawaly niewatpliwie liczne dlugi oskarzonej i prowadzone postepowania przez wierzycieli w celu
wyegzekwowania swoich naleznosci.

Za w pelni wiarygodny material dowodowy Sad uznal opinie sporzadzone przez bieglego psychologa J. O.. Ich
autentyczno$c¢, wiarygodno$é i wartos¢ dowodowa nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, a Sad nie znalazl
podstaw, aby czynié to z urzedu.

Poddajac merytorycznej analizie zasadno$¢ postawionego I. K. (1) zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 28681 kk
wskazac nalezy, ze istota tego czynu jest postuzenie sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzié
pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji majatkowej. Sformulowanie znamion strony przedmiotowej



przestepstwa oszustwa wskazuje na to, ze dla bytu tego przestepstwa wymagane jest wprowadzenie w blad albo
wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania oraz doprowadzenie tymi
sposobami innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem. Natomiast z punktu
widzenia strony podmiotowej przypisanie czynu z art. 28681 kk wymaga wykazania, ze oskarzony dzialal wylacznie
z zamiarem bezpoSrednim, szczegdlnie zabarwionym, obejmujacym zaréwno cel (osiagniecia korzysci majatkowe;j),
jak i sposob dzialania (wprowadzenia w blad albo wykorzystanie bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania) (por. wyrok SN z dnia 16.01.1980r., V KRN 317/79, wyrok SA w Lublinie z dnia
21.02.1997r., II AKa 4/97).

Nie ulega watpliwosci, ze P. K. (1) zostal doprowadzony do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, bowiem I. K.
(1) wprowadzila Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykéw w blad co do wykonywania
przez P. K. orzeczenia zawartego w wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 24.06.2008r. sygn. akt I C 2601/07
w zakresie obowigzku alimentacyjnego na rzecz dzieci K. K. (1) i M. K. w wysokosci po 1000 z} na kazde dziecko,
platne do rak I. K. w terminie do 10-tego dnia kazdego miesigca, w wyniku czego komornik wszczal wobec P. K.
postepowanie egzekucyjne, skutkujace zajeciem naleznoéci w lacznej wysoko$ci 84.451,41 zl, ustalonej wszak na
podstawie informacji samego komornika. Oskarzona swoim zachowaniem, majac pelng §wiadomo$c, iz obowiazek
alimentacyjny byl w spos6b wlaéciwy zaspokajany przez P. K. (1), skladajac wniosek o egzekucje komornicza, w wyniku
ktorej osiggnela korzy$¢ majatkowa, doprowadzajgc pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem, wypelnila znamiona czynu z art. 28681 kk, a jej wina jest oczywista.

W tym tez zakresie Sad dokonal stosownej korekty opisu czynu zarzucanego oskarzonej - w zakresie czasookresu jej
dzialania (od dnia wplywu wniosku o egzekucje do komornika do dnia ostatnia czynno$ci komornika polegajgcej na
zajeciu kwoty 1.084,65 zl, j. od dnia 11.01.2012r. do dnia 02.07.2012r.) oraz wysoko$ci wyegzekwowanej tacznie kwoty
(84.451,41 z1), a tym samym wysokoéci szkody poniesionej przez P. K. (1).

Uzasadnione bylo rowniez przyjecie do kwalifikacji prawnej tego czynu art. 12 kk z uwagi na sposob dzialania
oskarzonej (zlozenie wniosku, jego podtrzymanie), a takze dzialania komornika w okreslonym czasookresie, a wiec
niewielkie odstepy czasowe poszczegdlnych czynno$ci oraz dzialanie oskarzonej w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru.

Rozwazajac nad wymiarem kary Sad mial na uwadze wskazania zawarte w art. 53 kk, limitujace wymiar kary stopniem
winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej oraz celami wychowawczymi i prewencyjnymi, jakie ma zrealizowaé
wymierzona kara. Okoliczno$cia obcigzajaca oskarzona w tym przypadku jest sposob popelnienia przestepstwa i jej
zachowanie nacechowane wyrachowaniem. Calo$¢ okoliczno$ci sprawy nie pozostawia watpliwosSci co do tego, ze
oskarzona dzialala z pelng premedytacja, zmierzajac do uzyskania korzy$ci majatkowej kosztem pokrzywdzonego, z
ktérym od wielu lat pozostaje w konflikcie. Motywacja, jaka kierowala sie oskarzona, zastuguje wiec na potepienie.
Oskarzong obcigza takze brak skruchy i krytycyzmu co do swojego czynu. Wyrazony w wyjasnieniach zal, po
ponad dwbch latach procesu, nie zostal potraktowany przez Sad jako szczery. Okoliczno$cig przemawiajaca na
niekorzy$¢ oskarzonej jest rowniez brak zaspokojenia pokrzywdzonego, co na gruncie prawa karnego sprowadza sie
do konstatacji, ze skutki przestepstwa nadal nie zostaly usuniete, a oskarzona nie przejawila i nie przejawia zadnej
inicjatywy, by to uczynié. Ustalone w sprawie zachowanie oskarzonej §wiadczy o braku poszanowania dla cudzych
doébr i praw oraz obowiazujacego porzadku prawnego.

Sad uwzglednil natomiast jako okoliczno$é fagodzaca po stronie I. K. (1) fakt obecnej niekaralnosci, a takze pozytywny
wynik przeprowadzonego wywiadu $rodowiskowego, cho¢ jest to postawa i zachowanie, ktére nie powinno by¢ niczym
niezwyklym, a winno cechowa¢ kazdego.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku wymierzyl oskarzonej kare
roku pozbawienia wolnosci, przychylajac sie tym samym do stanowiska oskarzyciela publicznego w tym zakresie.
Zdaniem Sadu kara w powyzszym wymiarze jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonej, ktory jest znaczny,
i bedzie w wystarczajacym stopniu dolegliwa, a jednocze$nie taki wymiar kary jest wystarczajacy i konieczny dla



osiagniecia jej celow, przede wszystkim zapobiegawczych i wychowawczych, szczegoélnie w zakresie zapobiezenia
powrotowi oskarzonej na droge przestepstwa oraz uksztaltowania u niej postawy zyciowej zgodnej z obowiazujacym
porzadkiem prawnym.

Sad uznal jednoczeénie za mozliwe i zasadne skorzystanie wobec oskarzonej z instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Za takim stanowiskiem przemawia mozliwo$¢ postawienia wobec
I. K. pozytywnej prognozy kryminologicznej oraz przekonanie, ze oskarzona nie powr6ci na droge przestepstwa.
W ocenie Sadu warunki osobiste oskarzonej przemawiaja za przyjeciem, ze grozba zarzadzenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci w 3-letnim okresie proby skutecznie powstrzyma oskarzona przed podejmowaniem kolejnych
zachowan sprzecznych z normami prawnymi (punkt II czeSci dyspozytywnej wyroku).

Stwierdzié¢ nalezy, ze wniosek pelnomocnika oskarzyciela positkowego z dnia 05.07.2016r. zostal zlozony po terminie.
Zgodnie z treécig art. 49a kpk (w jego obecnym brzmieniu) pokrzywdzony moze az do zamkniecia przewodu
sadowego na rozprawie gldwnej ztozy¢ wniosek, o ktérym mowa w art. 4681 kodeksu karnego. Uprawnienie powyzsze
doznaje jednak ograniczenia w sytuacji uprzedniego tj. przed dniem 01.07.2015r. przestuchania pokrzywdzonego w
postepowaniu sagdowym. Wowczas termin do zlozenia przedmiotowego wniosku zostal ograniczony do czasu zlozenia
zeznan na rozprawie. P. K. (1) zostal za$ przestuchany na rozprawie przed Sadem w dniu 14.10.2014r., a wiec wowczas
uplynal termin do zlozenia przez niego wniosku o orzeczenie naprawienia szkody na podstawie art. 4681 kk.

Z tych samych wzgledéw niemozliwym bylo orzeczenie wnioskowanej przez pokrzywdzonego nawiazki, ktdra jest
przeciez nierozerwalnie zwigzana z prawidlowym tj. terminowym, zlozeniem wniosku z art. 4681 kk i orzekana jest
w sytuacji niemozno$ci ustalenia wysokos$ci szkody poniesionej przez pokrzywdzonego. Nawigzka z art. 4682 kk jest
de facto zryczaltowanym odszkodowaniem, a podstawg jej orzekania zamiast obowigzku naprawienia szkody moga
by¢ przyktadowo nieprzezwyciezalne trudno$ci w dowodzeniu wysoko$ci szkody. W pierwotnym ujeciu kodeksowym
artykulu 4682 kk i wskazana tam nawiazka to wlasnie zadoS¢uczynienie za ciezki uszczerbek na zdrowiu, naruszenie
czynno$ci narzadu ciala, rozstr6j zdrowia lub doznana krzywde (zob.: Komentarz do art. 46 kodeksu karnego, N.
Klaczynska,; P. Kozlowska — Kalisz; A. Marek, Lex Omega ). Pelnomocnik pokrzywdzonego nie wskazal wprawdzie
podstawy prawnej nawiazki, ktorej orzeczenia sie domagat, lecz domniemywaé nalezy, iz chodzilo wlasnie o nawigzke
z art. 4682 Kk (tre$¢ wniosku pelnomocnika z dnia 05.07.2016r.)

Sad uznat jednak za konieczne orzeczenie na podstawie art. 4681 kk z urzedu obowigzku naprawienia przez oskarzong
wyrzadzonej szkody w czedci przez zaplate na rzecz P. K. kwoty 54.732,74 zl. Podstawa ustalenia tejze kwoty
byla r6znica pomiedzy wysokosScia wyegzekwowanej lacznej kwoty od pokrzywdzonego i suma kwot zwroconych
pokrzywdzonemu przez komornika (84.451,41 z}-(28.886,67 z1+832 z1)=54.732,74 zl). Oskarzona dotychczas nie
podjela zadnych dzialan w celu naprawienia szkody wyrzadzonej swoim dzialaniem, nie przejawila ku temu takze
zadnej checi, a na pewno nie podniosta takiej w toku prowadzonego postepowania karnego, dlatego orzeczenie w tym
zakresie znalazlo sie w punkcie III czesci dyspozytywnej wyroku.

Sad w punkcie IV czesci dyspozytywnej wyroku zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego kwote
3000 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez pokrzywdzonego kosztow zastepstwa procesowego. Zgodnie z treécig
art. 627 kpk od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza (...) wydatki na rzecz oskarzyciela
positkowego. Stosownie do unormowania z art. 616 kpk do kosztoéw procesu nalezg tez uzasadnione wydatki stron,
w tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika. Podstawe za$ ustalenia ich wysokoSci
stanowia przepisy Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, w tym
w 82 oraz §14 ust. 11 2 pkt 3 i §16. Wysoko§¢ przyznanych oskarzycielowi positkowemu kosztéw ustalona zostala
zgodnie z trescig §2 ust. 11 2 cyt. rozporzadzenia z uwzglednieniem nakladu pracy pelnomocnika w przyczynienie
sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia oraz charakter sprawy (zob. postanowienie SN z dnia 23.03.2011r., sygn.
akt I KZP 1/11). Ustep 2 rozporzadzenia odsyla wprost do stawek minimalnych okres§lonych w rozdzialach 3-5
rozporzadzenia wskazujac, iz oplata ta nie moze wiec by¢ wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna (...). W §14
(rozdzial 4) okreSlono wysoko$¢ stawek minimalnych wskazujac m. in., iz stawka minimalna za obrone przed sadem



rejonowym w postepowaniu szczegblnym wynosi 360 zlotych. Za$ zgodnie z §16 cyt. rozporzadzenia w sprawach, w
ktoérych rozprawa trwa dluzej niz jeden dzien, stawka minimalna ulega podwyzszeniu za kazdy nastepny dziefi 0 20%.
Stosowanie tego paragrafu nie zostalo w zaden spos6b wylaczone. Biorac pod uwage fakt, ze poza pierwsza rozprawg
w sprawie bylo dziewie¢ odroczen, wobec czego wnioskowana, a zasadzona przez Sad, nalezna w kazdej mierze i
uzasadniona nakladem pracy pelnomocnika kwota kosztow zastepstwa procesowego nie przekracza szeSciokrotnosci
stawki minimalnej, o ktérej mowa w §2 ust. 2 rozporzadzenia.

W czasie orzekania przez Sad, w zwigzku z nowelizacja ustawy Kodeks karny z dniem 01.07.2015r., koniecznym bylo
ustalenie i zastosowanie - zgodnie z treécia art. 4 kk - ustawy wzgledniejszej dla sprawcy. Wskazac nalezy, iz zar6wno
brzmienie przepiséw art. 28681 kk jak rowniez 12 kk i zasady w nim okreslone nie ulegly zmianie. Nie zmienito sie
roéwniez zagrozenie kara przewidziane w art. 28681 kk. Natomiast zmianie ulegly zasady oraz podstawy skorzystania z
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary okres$lone w art. 69 kk i 70 Kk, a takze tres¢ i zasady z art. 46 kk.
Poréwnujac caloksztalt powyzszych uregulowan obowigzujacych w tym zakresie w czasie popelienia przez oskarzong
przestepstwa oraz w czasie orzekania przez Sad wskazac nalezy, iz przepisami wzgledniejszymi dla oskarzonej sa
przepisy obowigzujace poprzednio (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r.), choé przepisy w brzmieniu
obowigzujacym obecnie tj. na dziefi 01.07.2015r. pozwalaja na okreslenie krotszego okresu proby (pod roku do lat
3). Natomiast pozostale instytucje zwigzane z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci, w
tym w szczegblnosci tresé art. 7281 kk, obligatoryjnosé orzeczenia obowiazku probacyjnego w niniejszej sprawie, sa
mniej korzystne dla oskarzonej. Tres$¢ art. 46 kk w brzmieniu poprzednio obowigzujacym niewatpliwie stwarza dla
oskarzonej korzystniejsza sytuacje prawna, gdyz obecnie przy orzekaniu obowigzku naprawienia szkody na podstawie
tego przepisu stosuje sie odpowiednio przepisy prawa cywilnego ze wszystkimi tego kodeksowymi konsekwencjami
(w tym réwniez w zakresie odsetek).

Dlatego tez Sad zastosowatl wobec I. K. (1) w/w przepisy w ich poprzednim brzmieniu, konsekwentnie przyjmujac
konieczno$¢ stosowania wobec tej samej oskarzonej przepiséw jednej ustawy karne;.

Na podstawie art. 62681 kpk w zw. z art. 627 kpk Sad w punkcie V cze$ci dyspozytywnej wyroku orzek} o kosztach
sadowych zasadzajac je w caloSci od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa, jednocze$nie wymierzajac oskarzonej oplate
na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych uznajac, iz uiszczenie powyzszych
kosztow i oplaty przez oskarzong nie bedzie dla niej stanowilo zbytniej dolegliwo$ci, oskarzona wszak pracuje i osigga
dochody.



