Sygn. akt I Ns 747/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy : SSR Malgorzata Gladysz-Wojcik
Protokolant: Anna Drozd

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 czerwca 2015 roku w S.
sprawy z wniosku (...) Spo6lka z o0.0. Spotka komandytowa z siedziba we W.
przy udziale J. D. (1), M. D., T. D.i M. O.

o stwierdzenie nabycia spadku

I. stwierdza, ze spadek po H. D.

zmarlym w dniu 08.01.2011r. w W.

ostatnio stale zamieszkalym w S.

na podstawie ustawy

nabyli: zona J. D. (1), syn T. D. (syn A.) i syn M. D. (syn J. Z.) - po 1/3 kazdy z nich;

II. zasadza od uczestnikdw postepowania J. D. (1) i M. D. na rzecz wnioskodawcy (...) Spoélka z o.0. Spdtka
komandytowa z siedziba we W. koszty postepowania: 50z} z tytutu oplaty od wniosku, 60zt z tytulu kosztow zastepstwa
procesowego i 17z z tytulu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i nie obciaza tymi kosztami uczestnika T. D.;

III. ustala, ze uczestniczka postepowania M. O. ponosi we wlasnym zakresie koszty zwigzane ze swoim udzialem w
niniejszym postepowaniu, w tym koszty swojego zastepstwa procesowego;

IV. przyznaje kuratorowi adw. K. J. prowadzacej Kancelarie Adwokacka w S. wynagrodzenie w kwocie 60zt + 23% VAT
i poleca wyplaci¢ je ze Skarbu Paristwa — Sad Rejonowy w Swidnicy, zaliczajac te koszty na rachunek Skarbu Parnistwa.

Sygn. akt: INs 747/14

UZASADNIENIE

(...) sp. z 0.0. sp. k. z siedziba we W. wnidst o stwierdzenie, ze spadek po H. D. zmarlym w dniu (...)., ostatnio stale
zamieszkalym w S. na podstawie ustawy nabyli uczestnicy postepowania: zona J. D. (1), syn M. D., syn T. D. oraz
wnuczka M. O.. Na uzasadnienie przedmiotowego wniosku wnioskodawca podal, Ze posiada wierzytelno$¢ wobec H.
D. wynikajaca z niesplaconej pozyczki udzielonej na podstawie umowy z dnia 25.03.2010 1.

Nadto wnioskodawca zazadal zasadzenia na jego rzecz od w/w spadkobiercow kosztow postepowania, tj. kwoty
240 z} z tytulu kosztoéw zastepstwa procesowego w wysokosci 4-rokrotnosci stawki minimalnej, kosztow poniesionej
oplaty sadowej od wniosku w kwocie 50 zt oraz kwoty 17 zl z tytulu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Wnioskodawca podal, ze kwota 240 zl z tytulu kosztow zastepstwa procesowego jest uzasadniona, bowiem



pelnomocnik wnioskodawcy podjal szereg czynnosSci zmierzajacych do ustalenia spadkobiercow, ustalil i wskazal
adresy ich zamieszkania oraz dostarczyt niezbedne akty stanu cywilnego, a zatem w/w kwota jest adekwatna do
nakladu pracy pelnomocnika i stopnia przyczynienia sie do rozstrzygniecia sprawy.

W wyniku szeregu czynno$ci podjetych przez Sad z urzedu nie ustalono miejsca pobytu uczestnika postepowania
M. D. ustalajac jednoczeénie, ze uczestnik ten jest poszukiwany listem gonczym przez prokurature. Z tych przyczyn
postanowieniem z dnia 20.11.2014 r. Sad ustanowil kuratora dla tego uczestnika, ktérego z imienia i nazwiska w osobie
adwokat K. J. wskazala Okregowa Rada Adwokacka w W. (k.79 i 98)

Kurator adw. K. J. w odpowiedzi na wniosek (k.100) o§wiadczyla, ze dzialajac w imieniu uczestnika M. D. odrzuca
spadek po H. D. twierdzac, ze zachodzi taka potrzeba z uwagi na interes ekonomiczny uczestnika, a nadto kurator
wniosla o przyznanie jej wynagrodzenia z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej w wysokoSci 150 % stawki minimalnej
podajac, ze wynika to z niezbednego nakladu pracy kuratora w przedmiotowej sprawie, a przy tym koszty pomocy
prawnej nie zostaly zaplacone ani w caloSci, ani w czesci.

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny.

Spadkodawca H. D. zamieszkujacy ostatnio w S. zmart w dniu 8.01.2011 r. jako Zonaty z J. D. (1). Spadkodawca ten
byl dwa razy zonaty i z obu tych zwigzkéw miat troje dzieci: syna M. D., syna T. D. oraz syna J. D. (2). Innych dzieci,
w tym pozamalzenskich badz przysposobionych, spadkodawca nie posiadal.

Syn spadkodawcy J. D. (2) zmarl, jako rozwiedziony, w dniu 21 maja 1997 r. i pozostawil po sobie jedyne dziecko M. O..

Spadkodawca H. D. nie pozostawil po sobie testamentu, jak tez zaden z jego spadkobiercéw nie zostal uznany za
niegodnego dziedziczenia po nim.

(dowébd: odpis aktu zgonu spadkodawcy, odpisy aktéw stanu cywilnego uczestnikbw postepowania - k. 15-19;
zapewnienie spadkowe i przestuchanie uczestnika)

Syn spadkodawcy uczestnik T. D. nie utrzymywat ze spadkodawcg kontaktow, a o jego Smierci dowiedziat sie z pisma
jakie uczestnik ten otrzymal z Kasy S. w polowie 2012 r., w ktérym wezwano tegoz uczestnika do zaplaty dlugu
zaciagnietego przez jego ojca H. D.. W piémie tym wskazano réwniez, ze wezwanie do zaplaty skierowano jednoczeénie
do jego pozostalych spadkobiercéw: zony J. D. (1), syna M. D. i wnuczki M. O.. Po uzyskaniu informacji o dlugach
spadkodawcy uczestnik T. D. udal sie do prawnika, ktéry poinformowat go, ze termin do odrzucenia spadku po ojcu
juz uplynal. Na podstawie tych wyjasnien uczestnik T. D. zrezygnowat ze skladania o$wiadczenia woli w przedmiocie
przyjecia lub odrzucenia spadku po ojcu uznajac, ze sprawa powinna by¢ rozstrzygnieta przez Sad. Uczestnik ten nie
utrzymywal kontaktow ze swoja przyrodnia siostra uczestniczka M. O.. Utrzymywal te relacje ze swoim bratem J. D.
(2), ktéry zmart w 1997 .

(dowdbd: zapewnienie spadkowe i przeshuchanie uczestnika z dnia 28 lipca 2014 r.)

W. spadkodawcy M. O., corka syna spadkodawcy J. D. (2), nie utrzymywala zadnych kontaktéw ze spadkodawca,
wyjechala do Anglii w 2006 r., 0 $mierci spadkodawcy nie wiedziala. Od wyjazdu M. O. do Anglii jej mieszkaniem
polozonym w S. opiekuje sie jej babcia T. O., ktéra w dniu 13 stycznia 2014 r. powiadomila te uczestniczke, iz na w/w
adres przyszlo pismo datowane ,7.01.2014 r.", ktérego adresatem byla w/w uczestniczka, za$§ nadawca radca prawny
z Kancelarii (...) we W. i w ktérym wezwano M. O. do zaplaty dtugu H. D.. Z pisma uczestniczka ta dowiedziala sie po
raz pierwszy, ze jej dziadek H. D. nie zyje. W dniu 22 kwietnia 2014 r. uczestniczka M. O. zlozyla przed notariuszem
o$wiadczenie o odrzuceniu spadku po swoim dziadku H. D. podajac, ze o jego $mierci dowiedziala sie w dniu 7.01.2014
r. Uczestniczka M. O. nie posiada zstepnych.

(dowobd: zeznania $wiadka T. O. -k. 56 -57. wezwanie do zaplaty- k. 36; o$wiadczenie notarialne w aktach sprawy
INs (...)SR w Swidnicy; akt notarialny - k. 64)



Uczestnik T. D. w pi$mie procesowym z dnia 19.08.2014 r. zlozyl o§wiadczenie, ze odrzuca spadek po swoim ojcu H.
D.. Na rozprawie w dniu 27.10.2014 r. uczestnik o§wiadczenie to zlozyl osobiécie przed sadem, do protokotu.

(dowébd: pismo uczestnika w aktach INs (...))
mr

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 marca 2015 r. oddalono wniosek uczestnika T. D. o
zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po H. D..
Ani wnioskodawca, jak tez zaden z uczestnikoéw nie wniesli apelacji od przedmiotowego postanowienia, (k. 114-115)

Sad zwazyl.

Na podstawie ustalonego wyzej stanu faktycznego, w oparciu o przeprowadzone dowody nalezalo uznaé, ze
spadkobiercami ustawowymi H. D. co do zasady objetej dyspozycja przepisu art. 931 k.c. sa: zona J. D. (1), syn M. D.
oraz syn T. D.. Zaden z przeprowadzonych dowodéw nie wykazal, aby uczestniczka M. O. dowiedziala sie o §mierci
H. D. w innym terminie, niz w dniu 7.01.2014 r.

Uczestniczka ta zlozyla nastepnie w dniu 22.04.2014 r. o§wiadczenie

0 odrzuceniu spadku po tym spadkodawcy i nie posiada ona swoich zstepnych, to nalezalo w $wietle ustalonych wyzej
faktéw uznaé, ze o$wiadczenie to zostalo skuteczne zlozone w ustawowym terminie (art.1015 k.c.). Dodaé nalezy, iz
uczestniczka J. D. (1) nie stawila sie na zadne posiedzenie wyznaczone na rozprawe mimo, ze osobiécie odebrala
odpis wniosku

1 wezwanie do osobistego stawiennictwa w celu zlozenia zapewnienia spadkowego oraz przestuchania jej w
charakterze strony, (k. 28).

Odnosnie uczestnika T. D. wskazaé¢ nalezy, iz
r

postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 marca 2015 r. oddalono wniosek tego uczestnika o
zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po H.
D.. Ani wnioskodawca, jak tez zaden z uczestnikdow nie wniesli apelacji od przedmiotowego postanowienia. Wymaga
podkreslenia, ze uczestnik ten w pisémie procesowym z dnia 19.08.2014 r. zlozyl o§wiadczenie, Ze odrzuca spadek po
swoim ojcu H. D., jak tez na rozprawie w dniu 27.10.2014 r. o§wiadczenie to zlozyl osobiscie przed sadem. Uczestnik
ten dzialal bez profesjonalnego pelnomocnika wobec czego sad uznal, ze o§wiadczenie tegoz uczestnika, wraz z jego
uzasadnieniem, nalezy potraktowac jako wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w
terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku po H. D.. Sad przedmiotowego wniosku nie uwzglednil, bowiem zgodnie
z przepisem art. 1019 par. 2 k.c. w zw. z art. 88 par. 2 k.c. uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu wygasa z uplywem roku od jego wykrycia. Tymczasem
uczestnik T. D. zeznal (k.36 verte), iz o dlugach swojego ojca H. D. oraz o jego $mierci dowiedzial sie w polowie
2012 1., a zatem termin, o ktérym mowa wyzej uplynat w polowie 2013 r. Nie moze ujé¢ uwagi Sadu, iz uczestnik ten,
jak zeznal, zaraz po otrzymaniu informacji o Smierci ojca oraz jego dtugach udat sie na konsultacje do prawnika, po
ktoérych zrezygnowal ze zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu oraz uchylenia sie od skutkoéw prawnych
niezlozenia w terminie przedmiotowego o§wiadczenia. Konsekwencja powyzszych zaniechan jest wiec nabycie spadku
po H.D..

Gdy za$ chodzi o uczestnika M. D. nalezalo uzna¢, ze takze ten uczestnik nie zlozyl w ustawowym terminie
o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku po w/w spadkodawcy, bowiem postepowanie dowodowe nie
wykazalo by do zlozenia o§wiadczenia w tym przedmiocie doszlo.



Zdaniem Sadu brak jest podstaw do uznania, ze kurator ustanowiony dla uczestnika postepowania M. D. w trybie art
510 par. 2 kpc byl uprawniony do zlozenia w jego imieniu o§wiadczenia woli o odrzuceniu spadku Sad wyraza poglad,
ze kurator ustanowiony dla strony, ktorej miejsce pobytu nie jest znane, nie zostal wyposazony przez ustawodawce
w skuteczne prawo do skladania w imieniu tej strony o$wiadczen woli wywolujacych skutki materialnoprawne.
Przywota¢ w tym miejscu nalezy teze wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18.06.2014 r., w sprawie I ACa
236/14, w ktbrej wyrazono poglad, ze bezskuteczne pozostaje w stosunku do drugiej strony stosunku prawnego,
zlozenie o$wiadczenia woli wywolujacego skutki materialnoprawne w sytuacji, w ktérej oSwiadczenie to zostanie
zlozone wobec kuratora ustanowionego dla tej strony w trybie przepisu art. 144 kpe. Ustanowiony w ten sposéb kurator
moze podejmowac za nieobecnego wszystkie czynnoSci procesowe, ktore sa niezbedne dla obrony jego praw w toku
calego procesu. Kurator uprawniony jest wiec do sktadania os§wiadczenh woli w imieniu reprezentowanej strony, ale
tylko oswiadczen majacych charakter procesowy. Nadto w wyroku z dnia 17.10.2007 1., II CSK 261/07, Sad Najwyzszy
wskazal, ze niedopuszczalne jest zawarcie ugody przez kuratora procesowego ustanowionego dla strony, ktorej miejsce
pobytu nie jest znane. Oznacza to, ze kurator nie moze sktada¢ o§wiadczen woli o charakterze dyspozycyjnym, bowiem
o$wiadczenia woli tego typu wywotuja skutki materialnoprawne dla strony, ktora kurator zastepuje. Do kategorii
tych o$wiadczen woli niewatpliwie nalezy o$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku. Z tych wiec przyczyn
o$wiadczenie kuratora adw. K. J. nalezalo uzna¢ jako niedopuszczalne, a juz zlozone - jako bezskuteczne.

Skoro zaden ze spadkobiercow ustawowych H. D., za wyjatkiem uczestniczki M. O., nie zlozyl skutecznie o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku po tym spadkodawcy, to nalezalo stwierdzi¢, ze zona J. D. (1), syn M. D., syn T. D. nabyli spadek
wprost, po 1/3 kazdy z nich, na mocy art. 931 ke.

O kosztach postepowania naleznych wnioskodawcy od uczestnikéw M. D. i J. D. (1) orzeczono na mocy art.
520 par. 2 kpc uznajac, ze zachodzi podstawa do stwierdzenia, iz wnioskodawca i w/w uczestnicy sa w réznym
stopniu zainteresowani w wyniku postepowania. Jednoczeénie Sad nie znalazl podstaw do obciazenia tymi kosztami
uczestnika T. D. albowiem znajduje sie on obecnie w wyjatkowo trudnej sytuacji materialnej i zdrowotne;j. Uczestnik
ten przez ostatnie dwa lata utrzymuje sie wylacznie z pomocy z opieki spolecznej w wysokosci 271 zt m-cznie, od 3-
ch lat nie pracuje i choruje neurologicznie.

Gdy za$ chodzi o koszty postepowania poniesione przez uczestniczke postepowania M. O., ktéra byta reprezentowana
w niniejszej sprawie przez adwokata z wyboru, to skoro zlozyla ona o$wiadczenie o odrzuceniu spadku w terminie,
to brak jest podstaw do uznania, ze przyczynila sie ona do wszczecia przedmiotowego postepowania. Z tych zatem
przyczyn winna ona ponosic koszty tego postepowania wylacznie w zakresie zwigzanym ze swoim udzialem w sprawie.

Sad nie znajduje podstaw do przyznania pelnomocnikowi wnioskodawcy kosztéw zastepstwa procesowego ponad
stawke minimalna 60 zl, gdyz nie uzasadnia tego ani charakter sprawy, ani tez naklad pracy pelnomocnika. Nie mozna
bowiem obowigzku strony, wynikajacego z ustawy kodeks postepowania cywilnego (art. 511 par. 1) jak napisanie
wniosku, wskazanie spadkobiercow, ich adresow, zalaczenie odpiséw aktu stanu cywilnego, traktowac jako naklad
pracy pelnomocnika.

Podobnie nalezalo oceni¢ wniosek kuratora o przyznanie wynagrodzenia w wysoko$ci 150% stawki minimalne;.
Uchodzi uwadze kuratora, ze nie jest pelnomocnikiem z urzedu, tylko kuratorem, a zatem wysoko$¢ wynagrodzenia
kuratora bedacego adwokatem ustala sie w/g przepiséw okreslajacych oplaty za czynnoSci adwokatéw i nie moze ono
przekracza¢ stawki zasadniczego wynagrodzenia przewidzianego tymi przepisami, ktéra w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku wynosi 60 zt + 23% VAT.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



