Sygn. akt I C 980/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 15 stycznia 2020 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy, I Wydzial Cywilny

w skladzie Przewodniczacy SSR Katarzyna Jamrozy-Szponik
Protokolant: Kornela Sowa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 stycznia 2020 roku
sprawy z powbdztwa (...) sp. z o.0.

przeciwko A. C.

o zaplate kwoty 3 403,53 zt

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 917 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym 900 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

W dniu 6 listopada 2018 r. strona powodowa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla pozew w elektronicznym
postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanemu A. C. o zaplate kwoty 3.403,53 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczconymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zwrot kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze wierzytelno$¢ wynika z umowy pozyczki nr (...) z dnia 23 listopada 2015 r.
zawartej pomiedzy (...) Sp. z 0.0. SKA a pozwanym, ktéra to wierzytelno$é zostala nabyta przez powoda na mocy
umowy z dnia 26 pazdziernika 2016 r. Na dochodzong pozwem wysoko§¢é roszczenia w kwocie 3403,53 zt zlozyly
sie kwota 1473,53 zl tytulem niesplaconego kapitalu, kwota 39,28 z} tytulem odsetek ustawowych za opoZnienie
naliczonych od kwoty nalezno$ci gléwnej za okres od dnia 27 pazdziernika 2016 r. do dnia 29 paZdziernika 2018 r.
oraz koszty naliczone przez wierzyciela pierwotnego w kwocie 1890,72 zl.

W dniu 23 listopada 2018 r. Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym (...)w (...)wydal w przedmiotowej sprawie
(sygn. akt (...)) nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym zgodnie z zgdaniem strony powodowej
wyrazonym w pozwie.

Pozwany A. C. wni6st sprzeciw od wydanego w sprawie nakazu zaplaty zaskarzajac go w calosci i wnoszac o zasgdzenie
od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany wskazal, ze nie jest w stanie odnie$¢ sie do
twierdzen pozwu bez zapoznania sie z dokumentami, na podstawie ktérych powod dochodzi swojego roszczenia.
Pozwany wskazal, ze zasiegal informacji, co do mozliwosci zaciagniecia umowy pozyczki ale nie dysponuje umowa,
z ktorej wynikaloby, ze faktycznie zaciagnal pozyczke w dniu 23 listopada 2016 r. Pozwany zakwestionowal brak
legitymacji czynnej strony powodowej oraz zadanie zasadzenia kosztow w wysokoSci 1890,72 zl, ktéra przewyzsza
kwote kapitalu.



Po uzupekieniu brakéw formalnych pozwu pozwany wnidst o oddalenie pow6dztwa w caloSci. Pozwany wskazal, ze
roszczenie jako nieudowodnione. Pozwany mial splaci¢ pozyczke z dnia 23 listopada 2015 r. w wysoko$ci 1500,00 zl,
natomiast prowizje w kwocie 2100,00 z} uznal za zapis abuzywny.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 listopada 2015 r. spoélka (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cig S.K.A. z siedziba w W. zawarla z
pozwanym A. C. umowe, na mocy ktérej pozwanemu przyznano pozyczke w kwocie 1500,00 zt. Pozwany zawierajac
umowe potwierdzil swoja tozsamo$¢ uiszczajgc na rachunek kredytodawcy kwote 1,00 z. W my$l umowy calkowita
kwota do zaptaty wynosila 3600,00 zl. Zobowigzanie wynikajace z umowy zostalo rozlozone na 24 raty miesiecznie w
kwocie 150,00 zl, z czego kwota 62,50 zI przypadalta na splate kapitalu pozyczki, natomiast kwota 87,50 zl na splate
prowizji. Kwota 1500 zt zostala przelana na konto pozwanego w dniu zawarcia umowy.

Dowdéd:

- ramowa umowa pozyczki z dnia 23 listopada 2015 r. — k. 22-26;

- harmonogram z dnia 23 listopada 2015 r. — k. 27;

- standardowy europejski arkusz informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego — k. 28-30v;
- potwierdzenie przelewu z dnia 23 listopada 2015 r. — k. 31;

- potwierdzenie przelewu z dnia 15 lutego 2015 r. — k. 32.

W dniu 26 pazdziernika 2016 r. pozyczkodawca (...) Sp. z 0.0. S.K.A. z siedziba w W. przelal na rzecz spolki (...) S.A.
z siedziba we W. wierzytelnosci z tytulu zawartych z dluznikami uméw pozyczek wskazanych w zalacznikach nr 1A,
1B 1C do umowy.

Dowod:

- umowa sekurytyzacji z dnia 26 pazdziernika 2016 r.— k. 46-48.;

- fragment zalacznika nr 1B do umowy sprzedazy wierzytelnos$ci z dnia 26 pazdziernika 2016 r. — k. 40-42;
- pelnomocnictwo z dnia 26 pazdziernika 2016 r. — k. 38;

- o$wiadczenie z dnia 13 marca 2017 r. — k. 39.

Pismem z dnia 23 listopada 2016 1. (...) S.A. z siedziba we W. zawiadomila pozwanego A. C. o przelewie wierzytelnosci,
wskazujac jednoczeénie, iz stan zadluzenia wynikajacy z umowy pozyczki (...) z dnia 23 listopada 2015 r. wynosi
3.221,78 zl. Na kwote ta zlozyly sie naleznosci z tytulu kapitalu w kwocie 1312,50 zl, odsetek w kwocie 18,56 zl oraz
kosztow w kwocie 1890,72 zl.

Dowod:

- pismo (...) S.A. z dnia 23 listopada 2016 r. — k. 43.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu z uwagi na niewykazanie przez strone powodowg czynnej legitymacji procesowe;j.

W procesie cywilnym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne
(art. 6 k.c. oraz 232 k.p.c). W przedmiotowej sprawie strona powodowa nie sprostala cigzacemu na niej obowiazkowi
wykazania przejscia na jej rzecz uprawnien wynikajacych z umowy pozyczki z dnia 23 listopada 2015 roku. Strona



powodowa udowodnila jedynie, ze pomiedzy wierzycielem pierwotnym a sp6tka (...) S.A. doszlo do zawarcia umowy
przelewu wierzytelnoéci okre$lonych w zalaczniku, jednakze nie wskazala, na jakiej podstawie ona sama stala sie
wierzycielem pozwanego A. C..

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze juz przej$cie uprawnienia z pozyczkodawcy na spotke (...) S.A. wykazane
zostalo w sposdb wadliwy. Fragment zalgcznika nr 1b do umowy sekurytyzacji z dnia 26 pazdziernika 2016 r.
przedlozony zostal przez strone powodowa w formie niewyraznej kserokopii, z ktérej sposéb nie mozna odczytac, czy
doszlo do przelewu wierzytelnosci wynikajacej z przedmiotowej umowy pozyczki.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze samo zawiadomienie pozwanego o przelewie wierzytelnoSci nie jest wystarczajace do
wykazania przej$cia uprawnien na nastepce (por. postanowieniu Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 15 lutego
2013r., sygn. akt I ACz 284/13).

Podsumowujac, powod nie sprostal ciazacemu na nim obowigzkowi dowodzenia wyrazonemu w art. 6 k.c. i nie
udowodnil, by przystugiwala mu legitymacja czynna w niniejszej sprawie. W takich okoliczno$ciach, skoro pozwany
zarzucil brak legitymacji czynnej po stronie powodowej, jak i z uwagi na to, ze Sad ma obowiazek bada¢ istnienie
legitymacji czynnej z urzedu, powodztwo nalezalo oddalié¢ (pkt I wyroku).

W punkcie IT wyroku orzeczono o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018
r. poz. 265). Na orzeczone koszty procesu zlozyly sie kwota 900,00 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego dla
reprezentujacego pozwanego pelnomocnika bedacego radca prawnym oraz kwota 17,00 zt tytulem oplaty skarbowej
od udzielonego pelnomocnictwa.



