Sygn. akt I C 2205/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSR Halina Grzybowska

Protokolant: Magdalena Tobiasz

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2016r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko E. B.

o zaplate 47.505,11 zl

I. zasadza od pozwanej E. B. na rzecz strony powodowej Banku (...) S.A. z siedzibq w W. kwote 47.505,11 z}
(slownie: czterdziesci siedem tysiecy piecset piec¢ zlotych jedenascie groszy);

I1. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej koszty procesu w kwocie 5.981,94 zk.

UZASADNIENIE

Strona powodowa Bank (...) S.A. z siedziba w W. pozwem z dnia 13 stycznia 2016 roku w elektronicznym postepowaniu
upominawczym wniosla o zasadzenie od pozwanej E. B. kwoty 47.505,11 zl bez odsetek oraz o zasgdzenie kosztéw
postepowania. W uzasadnieniu podniosta, ze w dniu 19 wrzesnia 2014 r. poprzednik prawny strony powodowej udzielil
pozwanej kredytu, a pozwana nie wywigzal sie z zobowigzania do splaty kredytu w miesiecznych ratach w wysokoéci
podanej w umowie, w zwigzku z czym strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty kwoty pienieznej, jednakze
zobowigzanie nie zostalo uregulowane.

Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2016 r., sygn. akt VI Nc-e (...), Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial
Cywilny przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w Swidnicy.

Strona powodowa wezwana do uzupelienia pozwu, w sposéb odpowiedni dla postepowania uproszczonego
podtrzymala zadanie pozwu zgloszone w elektronicznym postepowaniu upominawczym dodatkowo wskazujac, iz
przed wniesieniem pozwu podjela probe zmierzajaca do ugodowego rozwigzania sporu z pozwang polegajaca na
wyslaniu pisma wzywajacego do zaplaty dlugu oraz probe nawigzania kontaktu telefonicznego z pozwana celem
ustalenia warunkow splaty zadluzenia, jednakze dzialania te nie doprowadzily do polubownego rozwiazania sporu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 lipca 2016 1., sygn. akt INc (...), Sad Rejonowy w Swidnicy
I Wydzial Cywilny uwzglednil roszczenie strony powodowej w catoéci.

Od powyzszego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwana zlozyla sprzeciw wnoszac o oddalenie
powddztwa w calo$ci. W uzasadnieniu pozwana zaprzeczyla wszelkim twierdzeniom pozwu i zakwestionowala
roszczenie co do zasady jak i wysoko$ci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.



W dniu 19 wrzeénia 2014 r. pozwana E. B. zawarla z poprzednikiem prawnym strony powodowej Bankiem (...) S.A.
z siedziba w W. umowe kredytu na cel konsumpcyjny nr (...).

Z dniem 30 kwietnia 2015 r. Bank (...) S.A. z siedzibg w W. zmienil nazwe na Bank (...) S.A. z siedzibg w W..

Pismem z dnia 11 wrze$nia 2015 r. strona powodowa wezwala pozwang do wywiazania sie z obowiazku splaty
zadluzenia w kwocie 47.980,6 zt w terminie do dnia 18 wrze$nia 2015 r.

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2015 strona powodowa przedstawila pozwanej propozycje umorzenia czeSci
zadluzenia.

Dowdd:
- wniosek o udzielenie kredytu gotéwkowego — k. 62
« umowa kredytu gotéwkowego na cel konsumpcyjny z dnia 19 wrzeénia 2014 r. — k. 20-26
« terminarz splaty kredytu i odsetek — k. 63-64
« odpis pelny KRS z rejestru przedsiebiorcow — k. 29-39
« wezwanie do zaplaty z dnia 11 wrze$nia 2015 r. — k. 60a
« propozycja umorzenia zadluzenia z dnia 29 pazdziernika 2015 r. — k. 61

W zwiazku z niewywiazaniem sie pozwanej z zaciagnietego zobowiazania strona powodowa w dniu 13 stycznia 2016
r. wystawila wyciag z ksiag bankowych NR (...) okreslajacy, iz zobowiazanie E. B. wobec (...) Bank (...) S.A. z siedziba
w W. wynosi 47.505,11 zl, z czego 47.040,07 zt tytulem kapitatlu oraz 465,04 zl tytulem odsetek umownych.

Dowéd:

- wyciag z ksigg bankowych NR (...) z dnia 13 stycznia 2016 . — k. 19
Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo jest zasadne i podlega uwzglednieniu.

Art. 69 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r., poz. 128) stanowi, ze przez
umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W my$l art. 353 § 1 k.c. zobowigzanie polega na tym, ze wierzyciel
moze zada¢ od dluznika $wiadczenia, a dluznik powinien to $§wiadczenie spetnié. Stosownie do art. 354 § 1 k.c.
dluznik powinien wykonaé zobowiazanie zgodnie z jego tre$cia i w sposdb odpowiadajacy jego celowi spoleczno —
gospodarczemu oraz zasadom wspdlzycia spolecznego, a takze ustalonymi zwyczajami, o ile takie istnieja w danym
zakresie. Pozwana nie regulowala terminowo swoich zobowigzan, co znalazlo odbicie w dokumentach zlozonych
przez strone powodows, to jest umowie kredytu gotéwkowego, wyciagu z ksigg bankowych, wezwaniach do zaplaty i
propozycji umorzenia czeSci zadluzenia, potwierdzajacych zasadnosé dochodzonego roszczenia. Pozwana natomiast
mimo przeczenia wszystkim twierdzeniom strony powodowej nie przedlozyla jakichkolwiek dowod6éw wskazujacych
na uregulowanie przez nig zadluzenia wynikajacego z przedmiotowej umowy o kredyt gotéwkowy, przeciwnie,
ograniczyta sie wylacznie do sprzeciwu zawierajacego skapa argumentacje bez wskazania podstaw swoich twierdzen,
oraz nie skorzystala z mozliwosci wypowiedzenia sie przed Sadem i nie stawila sie na rozprawie. Co prawda pozwana
przedstawila zas§wiadczenie lekarza sadowego o niemoznoS$ci stawienia sie w Sadzie, i z tego tez powodu rozprawe
odroczono, lecz przed data kolejnej rozprawy pozwana przedlozyta zwolnienie lekarskie, z ktoérego wynika, iz moze



chodzié, nie skladajac wniosku o odroczenie rozprawy z tego powodu, a w szczeg6lnoSci nie odpowiedziala na pismo
powoda stanowiace odpowiedz na jej sprzeciw .

Reasumujgc, strona powodowa wykazala swe wierzytelnosci, tak co do zasady, jak i wysoko$ci, co uczynila
przedlozonymi do pozwu umowa kredytu gotéwkowego i wyciagiem z ksiagg banku. Dlatego przy braku dowodéw
przeciwnych sad uznal zadanie pozwu za udowodnione i sluszne i na podstawie wyzej wymienionych przepiséw
orzeczono jak w pkt I wyroku, a na dochodzona w pozwie nalezno$¢ skladaja sie: kapital w kwocie 47.040,07 zl i
odsetki umowne w lacznej kwocie 465,04 zl. Strona powodowa nie wnosila o zasadzenie od pozwanej odsetek od
objetej pozwem kwoty.

W zwiazku z wygraniem procesu w caloSci ,na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca proces, czyli pozwana, jest zobowiazana zwr6ci¢ przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony orzeczono jak w pkt .IT sentencji wyroku. Na koszty te sklada sie poniesiona
przez strone powodowa oplata stosunkowa od pozwu w kwocie 2.376,00 zl, oplata manipulacyjna operatora platnosci
doliczonej do oplaty sadowej w wysokosci 5,94 zti zadana kwota 3.600,00 z} tytulem kosztdw zastepstwa procesowego.



