Sygn. aktI C 1989/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Maja Snopczynska

Protokolant Karolina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 grudnia 2016r. w S.
sprawy z powodztwa (...) S A. wW.

przeciwko D. K.

o zaplate kwoty 1.766,75 z}

I. zasadza od pozwanego D. K. na rzecz strony powodowej (...) S.A. w W. kwote 1.405,82 7l (jeden tysiac czterysta
piec zlotych osiemdziesigt dwa grosze) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22 lutego 2016r. do dnia
wydania wyroku;

II. dalej idace powddztwo oddala;

III. naleznoé¢ zasadzona w pkt I wyroku rozklada na 12 rat, przy czym jedenascie pierwszych rat po 118,00 zl,
natomiast ostatnia dwunasta rata w kwocie 107,82 zt (na ostatnia rate sktada sie 33,75 zl naleznosci gtéwnej oraz 74,07
z} skapitalizowanych odsetek od dnia wniesienia pozwu do dnia wydania wyroku) z zaznaczeniem, ze raty beda platne
co miesigc do 20 dnia kazdego miesigca poczawszy od miesigca nastepnego po dacie, w ktorej wyrok sie uprawomocni
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kazdego uchybionego terminu platnosci poszczegblnych rat;

IV. nie obcigza pozwanego kosztami procesu.

Sygn. akt I C 1989/16

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym strona powodowa (...) SA w W. wniosla o
zasadzenie od pozwanego D. K. kwoty 1.766,75 zlotych z odsetkami wskazanymi w pozwie oraz kosztami procesu w tym
koszty zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, iz
dochodzona wierzytelno$¢ powstata w wyniku zwarcia przez pozwanego umowy pozyczki; pozwany otrzymal pozyczke
w kwocie 1100 zl i nie wywiazal sie ze zobowiazania; na zadana kwote skladaja sie suma rat kapitalu —1100 zl,
skapitalizowane odsetki umowne w kwocie 33,75 zl, koszty wyslania monitu wezwania do zaplaty - 123 zl, koszty
z tytulu przekazania sprawy do postepowania windykacyjnego — 75 zl, oplata przygotowawcza — 390 zl i oplata
administracyjna — 45 zl.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty, od ktérego pozwany wniést sprzeciw; sprawe
przekazano do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Swidnicy. W sprzeciwie podniesiono, ze pozwany od wielu lat
choruje na schizofrenie, nie jest wstanie splaci¢ zasadzonej kwoty, utrzymuje sie z renty, za$§ osoby udzielajace
pozyczek wykorzystuja chorobe pozwanego; pozwany moglby splaci¢ kwote 1100 zt ale w dogodnych ratach.



Strona powodowa po wezwaniu w trybie art. 5057 kpc do uzupelnienia brakéw formalnych pozwu wykazala
umocowanie pelnomocnika do dzialania w imieniu strony powodowej i podtrzymala powodztwo przedkladajac
dowody. Dodatkowo wskazala, ze na podstawie art. 320 kpc bytaby sklonna rozlozy¢ zasadzone Swiadczenie na raty,
lecz nie nizsze niz 200 zt miesiecznie.

W (...) SAD USTALIL
NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

Strona powodowa udzielila pozwanemu w dniu 25 wrzeénia 20151 pozyczki w kwocie 1100 zl. Strony ustalil, ze
pozyczkobiorca zobowiazany jest zwro6cié pozyczona kwote w 7 miesiecznych ratach wraz z oplata przygotowawcza w
kwocie 390 zl, oplata administracyjng 15 zI miesiecznie. Lacznie pozwany zobowigzat sie zaplaci¢ kwote 1.631,98 zl.
Strony przewidzialy takze oplaty zwigzane z wezwaniami do zaptlaty, za skierowanie sprawy do windykacji.

DOWOD: umowa pozyczki z zalacznikami k. 28-34
harmonogram splat k.35

Pozyczkodawca wzywal pozwanego do zaplaty.

DOWOD: monit k. 36

wezwanie do zaplaty k. 37, 38

Pismem z dnia 4 stycznia 2016r. wypowiedziano umowe pozyczki.
DOWOD: pismo z 4 I 20161 potwierdzeniem nadania k. 39-40
Pozwany zostat zaliczony do znacznego stopnie niepelnosprawnoéci. Otrzymuje rente w kwocie 757,21 zl miesiecznie.
DOWOD: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 6

decyzja o podwyzszeniu renty k. 6v

W TAK USTALONYM STANIE FAKTYCZNYM

SAD ZWAZYL:

Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Strona powodowa dochodzac kwoty zadanej pozwem podnosila, iz jest wierzycielem pozwanego co do naleznoéci
wynikajacych z zawartej przez strony umowy pozyczki.

Zgodnie z treScig art. 720 ke przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenies¢ na wlasno$¢ bioracego
okreslong ilo$¢ pieniedzy, a bioracy zobowigzuje sie zwr6cié te sama iloé¢ pieniedzy. Szczegbdlowo prawa i obowigzki
stron zostaly uregulowane w zawartej przez strony umowie pozyczki.

Strona powodowa wskazala, ze na zadang kwote sklada sie: suma rat kapitalu —1100 zl, skapitalizowane odsetki
umowne w kwocie 33,75 zl, koszty wystania monitu wezwania do zaplaty - 123 zl, koszty z tytulu przekazania sprawy
do postepowania windykacyjnego — 75 zl, oplata przygotowawcza — 390 zl i oplata administracyjna — 45 z. Pozwany
w sprzeciwie wskazal, ze nie ma z czego zaplaci¢ naleznoéci, gdyz choruje i moze splaci¢ 1100 zt w ratach.

Z dolaczonej do pozwu umowy pozyczki wynika, ze strony zawarly umowe pozyczki. Okolicznoéci tej pozwany nie
kwestionowal.



Jednak dolaczone do pozwu dokumenty budza watpliwosci Sadu co do zasadnoéci naliczenia oplaty przygotowawczej
— 390 z}i oplaty administracyjnej — 45 zt.

Wskazaé nalezy, ze w umowie pozyczki - strony ustalily, ze z tytulu pozyczki pozyczkobiorca zaplaci oplate
przygotowawczg w kwocie 390 zl, oplate administracyjng - 15 zt miesiecznie; lacznie pozwany zobowiazal sie zaplacié¢
kwote 1.631,98 zl. Takie zapisy budza powazne watpliwos$ci w $wietle przepisbw o zobowigzaniach umownych i
ochronie konsumenta przed niedozwolonymi klauzulami umownymi. Zgodnie bowiem z treécia art. 38518 1 k.c.
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiazg go, jezeli ksztaltuja jego
prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy; nie dotyczy to
postanowien okre$lajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane
w sposo6b jednoznaczny. Tym samym ustalone warunki umowy, bez wskazania, czym w istocie sa wskazane oplaty,
z czego wynika ich wysoko$¢, pozostaja w sprzecznoéci z dobrymi obyczajami i naruszaja interes pozwanego. Kwota
ta nie jest gléwnym $wiadczeniem, wiec pozostaje poza wylgczeniem wynikajacym ze zdania drugiego powolanego
wyzej przepisu. Jej ocena w $wietle warunkéw umowy prowadzi do wniosku, iz narusza klauzule dobrych obyczajow.
Zaznaczy¢ nalezy, ze Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw stale pietnuje generowanie dodatkowych kosztow
stosowane przez podmioty udzielajace pozyczek, gdyz koszty te nie odzwierciedlaja faktycznie poniesionych kosztow
obshugi pozyczki.

Powyzsze nakazuje uznac, ze kwota 435 zl (oplata przygotowawcza — 390 zl i oplata administracyjna — 45 z1) nie moze
by¢ skutecznie dochodzona od pozwanego. Tym samym od zadanej kwoty 1766,75 zl nalezalo odja¢ kwote 435 zl co
daje kwote 1331,75 zl.

Powod w sprzeciwie wnidst o rozlozenie naleznoSci na raty wskazujac, ze choruje i utrzymuje sie z renty. Zgodnie
z treScig art. 320 kpc w szczegdblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone
Swiadczenie. Pozwany podnidsl, ze utrzymuje sie z renty socjalnej i dlugotrwale choruje. Dolaczona do akt
dokumentacja potwierdza, ze pozwany jest zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnosci i otrzymuje rente.
Majac powyzsze na uwadze zasadzong nalezno$c¢ roztozono na raty. Do zasadzonej kwoty naleznosci gléwnej dodano
kwote skapitalizowanych odsetek liczonych od zasadzonej kwoty za okres od dnia wniesienia pozwu — zgodnie z
zadaniem strony powodowej — do dnia wydania wyroku — kwote 74,07 zl. Laczng kwote — 1405,82 zl rozlozono na
12 rat uznajac, ze pozwany bedzie w stanie splaci¢ raty w wysoko$ci 118 zl, zas rozlozenie na taki okres nie narusza
interesu wierzyciela. Rozlozenie nalezno$ci na raty wstrzymuje naliczanie dalszych odsetek — od dnia wyrokowania
do dnia platnosci, jednak — w wypadku uchybienia w terminie platno$ci zasadzono odsetki od kazdego uchybionego
terminu platnoéci poszczegdlnych rat.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie powolanych przepiséw zasadzono na rzecz strony powodowej od pozwanego
kwote 1331,75 zl, do ktérej dodano skapitalizowane odsetki w kwocie 74,07 zl, za$ dalej idace powodztwo oddalono.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. majgc na wzgledzie Ze sytuacja materialna
i stan zdrowia pozwanego sa okoliczno$ciami szczeg6lnymi, o ktérych mowa w tym przepisie.



