Sygn. aktI C 1662/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Wojciech Zatorski

Protokolant Katarzyna Podgorska

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2017 roku w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate 72.000 z}

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
z siedzibg w W. na rzecz powddki A. B. kwote 72.000 zt (siedemdziesiat dwa tysiace zlotych) z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi od dnia 15.04.2016r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 8.217 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu;
III. nakazuje stronie pozwanej uiszczenie na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Swidnicy kwote 2.600 zk.

Sygn. akt I C 1662/16

UZASADNIENIE

A. B. wniosla o zasadzenie od (...) S.A. kwoty 72.000 1zl tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana w wyniku
$mierci ojca — zgodnie z art. 24 1 448 k.c., z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 15.04.2016r. do dnia zaplaty,
a takze obcigzenie pozwanej kosztami procesu (k.2).

W uzasadnieniu wskazala, ze 23.04.2007r. w wypadku komunikacyjnym, ktérego sprawca posiadal ubezpieczenie OC
u pozwanej, zginal jej ojciec; w chwili $§mierci ojca powddka miala zaledwie 4 lata, a jej ojciec 43 lata; powddka bardzo
przezyla $mier¢ ojca i do dzi§ odczuwa skutki jego braku, wspomina go i pyta, jak zachowalby sie w danej sytuacji;
obecnie powoddka jest w okresie dojrzewania i brakuje jej ojca, jego wsparcia, jego obecnoéci, zwlaszcza w okresie Swigt
i uroczystosci, np. na Dzien Ojca, gdy jako jedyna nie moze obdarowaé swego ojca laurka; powodka bardzo czesto
chodzi na cmentarz na gréb ojca; powodka zglosila pozwanej roszczenie, jednak decyzja z 14.04.2016r. przyznano
jej Swiadczenie w kwocie 18.000 zl, ktore zdaniem powodki jest zanizone, jako nieadekwatne do doznanej przezen

krzywdy (k. 3-4).

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci (k.41). Zarzucila, ze zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela
za szkode bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz utraty, uszkodzenia i zniszczenia
mienia jest zamkniety (k. 410.), a ponadto wskazala, Ze zaplacita powddce zadoSéuczynienie w kwocie 18.000 zl, ktéra
rekompensuje jej krzywde, a zadana pozwem kwota jest zawyzona (k. 42). Ponadto pozwana zarzucila, ze powddka
nie mieszkala z ojcem, co wplywa na rozmiar krzywdy (k. 420.).



Sad ustalil :

Dnia 23.04.2007r. ojciec powddki zgingt w wypadku samochodowym. Sprawca wypadku posiadal polise OC u strony
pozwane;.

Bezsporne

Powodka w dacie $émierci ojca miala 4 lata. Nie mieszkala z ojcem, ktory jednak mieszkal na tej samej ulicy (kilka
domoéw dalej), wiec bardzo czesto, praktycznie codziennie, bywal w mieszkaniu, gdzie mieszkala pow6dka z matka, jak
tez powodka bywala w mieszkaniu zmartego, gdzie ten mieszkat z matka. Wspolne zamieszkanie powodki, jej matki
i ojca powddki nie bylo mozliwe ze wzgledéw rodzinnych i lokalowych, jednak rodzice powddki planowali wspdlne
zamieszkanie.

Powodka byla z ojcem bardzo zwigzana, wiec nikt z rodziny, lacznie z jej matka, nie chcial jej powiedzie¢ o $mierci
ojca. Dopiero babcia powddki, na prosbe jej matki, zabrala dziewczynke do koSciola i tam powiedziala jej o zaistnialej
tragedii. Powddka bardzo wowczas plakata i trudno bylo ja uspokoié. Rowniez w p6Zniejszym czasie dziewczynka
plakala, az babcia poszla do psychologa (sama, bez powodki) poprosi¢ o rade, jak postepowac w takich sytuacjach
(uzyskujac porade, by w atakach rozpaczy dziewczynki nie interweniowac i czekaé, az sie uspokoi). Dlugo nie mozna
bylo pojecha¢ z powddka na grob jej ojca. Do chwili obecnej powodka na wspomnienie §mierci ojca placze.

Powodka byla bardzo zzyta z ojcem. Podczas prawie codziennych spotkan bawita sie z ojcem, co dawalo jej prawdziwa
rado$¢ (az trzeba bylo podczas zabaw ich ucisza¢), chodzila z nim na spacery i na zakupy. Ponadto jezdzita z rodzicami
na wycieczki, chodzila do kina, itp. Wszystkie §wieta i uroczystosSci spedzali razem.

Po $mierci ojca powddka ciggle go wspominala i plakala na wspomnienie jego Smierci. Sytuacja nie zmieniala sie
mimo pojécia do szkoly. Powodka bardzo przezyta brak ojca przy pierwszej komunii. Rowniez okres dojrzewania nie
zmniejszyl smutku po §mierci ojca. Nadal brakuje jej ojca, ktorego majg inni réwiesnicy, a ona go nie ma. Braki te
wciaz odczuwa, bowiem nie ma go na $§wieta, na urodziny, nie moze z nim nigdzie pojechac.

Powodka nie pogodzila sie ze Smiercig ojca, jest bardzo wrazliwa przy rozmowach na jego temat, placze w urodziny
iSwieta.

Dowdd :

- zeznania powoda : k. 91 (prot. skrocony — k. 890.),

- fotografie w a/sz —str. 76-82),

- o$wiadczenia — k. 26-29,

- zeznania M. B. i D. R.: k. 91 (prot. skrécony — k. 88 i 870.),

Decyzja z 14.04.2016r. pozwana przyznala powodowi Swiadczenie w kwocie 18.000 zt (uwzgledniajac 50%
przyczynienie poszkodowanego).

Bezsporne
Sad zwazyl :
Powodztwo zashuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone moze na zasadach przewidzianych w kodeksie
zadaé zado$céuczynienia pienieznego. Z kolei zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenie dobra osobistego sad moze
przyzna¢ temu, czyje dobro zostalo naruszone m.in. odpowiednia sume pieniezna tytulem zado$cuczynienia za



krzywde. Dobra osobiste wskazane sa przykladowo w art. 23 k.c., jednak dodaé nalezy, iz katalog dobr osobistych tam
wskazanych nie jest wyczerpujacy, na co wskazuje uzyty w tym przepisie zwrot: ,,w szczego6lnosci”.

W pierwszym rzedzie, wobec podstaw zadan pozwu, wskazania wymaga, ze wiezi rodzinne, w szczego6lnoSci
w prawidlowo funkcjonujgcej rodzinie, o silnych zwigzkach emocjonalnych, posiadaja status dobra osobistego
(art. 23 k.c.), podlegajacego ochronie prawnej (art. 24 k.c.). Spowodowanie $mierci osoby bliskiej, zrywajace te
wiezi, upowaznia zatem do wniosku o naruszeniu w/w dobra osobistego, a w konsekwencji - o uprawnieniu do
zado$¢uczynienia za krzywde na podstawie art. 448 k.c. Wymog krzywdy wprost przy tym wynika z tego ostatniego
przepisu, co oznacza takze wymog wykazania przez uprawnionego nie tylko wiezi rodzinnych i emocjonalnych, lecz
rowniez cierpien i bdlu po stracie bliskiego rodzacych poczucie krzywdy.

Sad zauwaza, ze zado$éuczynienia domaga sie osoba, ktéra w dacie Smierci ojca miala ok. 4 lat, a ktéra w dodatku nie
mieszkala z nim na stale, jednak okolicznoéci te w realiach sporu nie niwecza zadan powodki, ktérych podstawa jest
przeciez krzywda doznana na skutek wypadku, w ktorym zginal jej ojciec.

Z zebranych dowodéw wynika, ze zmarly byl niewatpliwie osoba, ktora laczyly z powddka, naprawde dobre wiezi.
Szczegbtowo zeznaly o tym wszystkie przestuchane w sprawie osoby. Stan ten obrazuja rowniez fotografie dotaczone
do akt szkody, na ktérych widnieje obraz zgodnej i szcze$liwej rodziny, a takze uSmiechnietego ojca dbajacego o
corke. Relacje powodki i zmarlego ocenié zatem nalezy jako wiez szczegblng, w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie,
ktoérej jedynie nie udalo sie do czasu tragicznej $mierci ojca powodki zrealizowaé zamiaru wspolnego zamieszkania,
co nie powinno budzi¢ watpliwo$ci. Podstaw wyplaty powddce zado$cuczynienia pozwana zreszta zapewne nie
kwestionowala przyznajac w postepowaniu likwidacyjnym $wiadczenie w kwocie 18.000 zt oraz wystepujac z
propozycja ugodowa zaplaty dalszej kwoty 22.000 zl (k. 420.). Ponadto watpliwoSci nie budzi takze drugi z
koniecznych elementéw zado$cuczynienia w postaci krzywdy. Powodka wykazala przeciez okoliczno$ci uzasadniajace
boli cierpienie po stracie ojca — ciagle przezywanie, mimo uplywu lat, jego $émierci, z ktéra wciaz nie moze sie pogodzié,
towarzyszacy temu zal, itp. Pozwana w zasadzie nie wykazala tezy przeciwnej, ograniczajac sie do kwestionowania
powyzszego w procesie, a wezeSniej w postepowaniu likwidacyjnym . Ocena caloksztaltu materialu dowodowego
skutkuje wiec przyjeciem za udowodnione w/w twierdzen powodki.

Roéwniez podnoszony przez pozwanag brak wspdlnego zamieszkania powodki i jej ojca, a takze niewskazanie tej
okoliczno$ci w pozwie nie zmienia powyzszych ocen. Zado$¢uczynienie, ktérego domaga sie powodka, jest bowiem
warunkowane zaistnieniem krzywdy po zerwaniu wiezi rodzinnych (co niewatpliwie nastgpilo), te zatem, a nie
wspolne zamieszkanie, majg znaczenie w sprawie.

Oceniajgc zasadno$¢ wysoko$ci zadania sad zwraca uwage, ze w orzecznictwie akcentuje sie, iz aktualny stan
wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczué, czy tez ich braku - mierzenie skali cierpienia pozostaje poza
mozliwo$ciami dowodowymi sadu; trudno tez zakladaé, aby ustawodawca "premiowal” osoby o stabszej konstrukeji
psychicznej, reagujace intensywniej na sytuacje traumatyczna, a gorzej traktowal roszczenia oséb o osobowoéci
zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium boélu sensu stricto jest wiec mato przydatne w
praktyce sadowej i wydaje sie stuszne, ze kodeks cywilny nie odwoluje sie do niego, zakladajgc, Ze utrata osoby
najblizszej zawsze wywoluje bol. Zado$cuczynienie ma kompensowac nie tyle doznany bdl spowodowany Smiercig
osoby bliskiej, lecz krzywde stanowigca przedwczesna utrate czlonka rodziny (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 r. I ACa 178/10 LEX nr 715515). Zadanie omawianego zado$éuczynienia nie jest tez
zalezne od skutku w postaci choroby, rozstroju zdrowia, itp. a jego podstawg jest wylacznie doznanie krzywdy. Celem
takiego $wiadczenia jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego, wywolanego
$miercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego
sytuacji (wyrok SA w Lodzi z 30.10.2013, sygn. I ACa 591/13, LEX nr 1394247). Wskazuje sie takze, iz wysoko$c
przyznawanej kwoty zado$¢uczynienia powinna by¢ tak uksztaltowana, aby stanowi¢ ,ekwiwalent wycierpianego
boélu” oraz stanowi¢ pochodna wielko$ci doznanej krzywdy. W przypadku ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia
za $mier¢ osoby bliskiej zwraca sie roéwniez uwage na konieczno$é uwzgledniania dynamicznego charakteru
krzywdy spowodowanej Smiercia takiej osoby, stopnia cierpien psychicznych, ich intensywnoéci oraz dlugotrwatoSci.



Oceniajac zakres szkody niemajatkowej nalezy korzystac z kryteriow zobiektywizowanych, ale jednak przystajacych
do konkretnego poszkodowanego. (por. wyrok SA L6dz z dnia 10-09-2015 I ACa 327/15). Trudno jest okresli¢
pieniezny wymiar krzywdy, zawodza bowiem kryteria stosowane w przypadku szkdéd majatkowych. Nie mozna
ustali¢ jednolitego miernika cierpienia, kazdy przypadek musi by¢ wiec rozpatrywany indywidualnie i odrebnie
przy uwzglednieniu wszystkich istotnych elementéw dla danej sprawy, przy czym ocena ta powinna opiera¢ sie na
kryteriach obiektywnych, a nie na samych tylko - z natury rzeczy subiektywnych - odczuciach pokrzywdzonego. Przepis
nie wskazuje kryteridow, jakie sad powinien wzigé pod uwage przy ksztaltowaniu odpowiedniej kwoty, podobnie jak
nie czyni tego art. 445 § 1 KC. Wskazuje sie jednak, ze na rozmiar krzywdy maja wplyw przede wszystkim: wstrzas
psychiczny i cierpienia wywolane $miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolnoé¢ do zaakceptowania nowej
rzeczywisto$ci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej (por. wyrok SA Krakéw z dnia 13-05-2015 I ACa 279/15).

Uznajac zatem, ze powddka doznata krzywdy w wyniku naruszenia jej dobra osobistego na skutek zerwania szczego6lnej
wiezi rodzinno-emocjonalnej po $mierci ojca wskutek wypadku samochodowego, za skutki ktérego odpowiedzialnosé
ponosi pozwana, stosownie do w/w okoliczno$ci, na podstawie przepiséw art. 448 i art. 24 § k.c., zasadzono na
jej rzecz /dalsza/ kwote 72.000 zl. Taka kwota, uwzgledniajac nadto Swiadczenie juz wyplacone przez pozwana,
nie bedzie z pewnoscia wygorowana przy tak znacznej krzywdzie, doznanej wskutek przedwczesnej utraty osoby
najblizszej, natomiast bedzie realna kompensata za krzywde, ktorej powddka doznala w zwigzku ze $miercig ojca.
Powyzszemu nie uchybia ani wiek powodki z daty $mierci ojca, ani okres czasu, jaki uplynal od daty tragicznych
wydarzen. Powddka zostala bowiem pozbawiona opieki i miloSci drugiego z rodzicow, jego towarzystwa na cale zycie
i wzorca do naSladowania, w szczeg6lno$ci w tak waznym dla mlodej osoby dziecinstwie i okresie dojrzewania, a
okolicznoSci te trwac beda nadal, przez cale dalsze zycie powddki. W szczegolno$ci istotnie ojciec nie towarzyszyt
jej przy I-ej Komunii, nie jest wsparciem w okresie dorastania, nie poprowadzi jej do oltarza, nie bedzie bawic jej
dzieci, nie bedzie towarzyszy¢ we wszystkich waznych kolejnych wydarzenia w jej zyciu, itp. Wszystkie te okolicznosci
$wiadcza o krzywdzie powddki w znacznym rozmiarze, skoro wskazujg na intensywne i dlugotrwale jej cierpienia.
Okolicznosci sprawy wskazuja, ze taczna kwota 90.000 zl Zadana przez powodke nie jest wygoérowana, zatem majac na
uwadze $wiadczenie juz przyznane powodztwo uwzgledniono w catoSci, o czym orzeczono w pkt I wyroku na podstawie
art. 241448 k.c.

W zakresie odsetek sad mial na uwadze date decyzji pozwanej o wyplacie powodowi §wiadczenia. To w tej dacie
pozwana zakonczyla postepowanie likwidacyjne, zatem od dnia nastepnego, wobec przyjecia zasadno$ci zadan pozwu,
pozostaje w opdznieniu (art. 481 k.c.), co zadanie odsetkowe czyni réwniez zasadnym.

O kosztach procesu (pkt II wyroku) orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. majac na wzgledzie wynik sporu, a takze
warto$¢ jego przedmiotu i wynikajaca stad wysoko$¢ stawek wynagrodzenia pelnomocnika powdédki (§ 6 pkt 5 Rozp.
M.. Spr. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych ..) oraz koszty oplaty skarbowej od zlozenia pelnomocnictwa
(17 zb), a takze wysoko$¢ uiszczonej przez powoda oplaty od pozwu (1000 z1), co daje sume 8.217 zl.

O kosztach sgdowych (pkt III wyroku) orzeczono na podstawie art. 113 u.k.s.c. majac na uwadze wynik sporu,
cze$ciowe zwolnienie powodki od kosztow sadowych (tj. ponad 1.000 zt — k. 32), a takze wynikajaca z warto$ci
przedmiotu sporu wysoko$¢ optaty sadowej od pozwu, tj. 3.600 zl, co daje wynik 2.600 z}

Na oryginale wlaéciwe podpisy
zgodno$¢ odpisu z oryginalem
stwierdza z up. Kierownika

I Wydziatu Cywilnego

Sadu Rejonowego w Swidnicy



Sekretarz Sagdowy

mgr N. C.



