Sygn. akt I C 1278/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Halina Grzybowska

Protokolant Agnieszka Banda

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2016 roku w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. B. (1)

przeciwko B. S.

o zaplate 5.747,01 z}

I. zasadza od pozwanej B. S. na rzecz powodki K. B. (2) kwote 5.747,01 zt (pieé tysiecy siedemset czterdziesci siedem
zlotych jeden grosz) z ustawowymi odsetkami od dnia 01 grudnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., a od 01 stycznia
2016 roku z odsetkami ustawowymi za opdznienie do dnia 27 pazdziernika 2016 roku;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powodki koszty procesu w kwocie 2.505 zl;

III. zasadzona w pkt I nalezno$¢ rozklada na miesieczne raty w kwotach po 150 zt miesiecznie platnych do 20 — go
dnia kazdego kolejnego miesigca, poczynajac od o1 listopada 2016 r. az do calkowitej splaty, przy czym niesplacenie
dwoch kolejnych rat w terminie spowoduje natychmiastowa wymagalnos$é calej niesplaconej kwoty wraz z odsetkami;

IV. wyrokowi w pkt I i ITI nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt I C 1278/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 08 lutego 2016 roku powodka K. B. (2) domagala sie zasadzenia od pozwanej B. S.
kwoty 5 747,01 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 01 grudnia 2015 roku od dnia 1 stycznia 2016 roku z odsetkami
ustawowymi za op6znienie do dnia zaplaty oraz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa wg norm przepisanych z
oplatg skarbowa od pelnomocnictwa , tytulem zwrotu Y2 czesci dlugu spadkodawcy A. B. splaconego przez powodke ,
a wynikajacego z umowy kredytowej z (...) Bankiem SA Mimo wezwania na piSmie pozwana nie speila $wiadczenia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 277 kwietnia 2016 roku pozwana zarzucila, ze bezzasadnie zostala wezwana do zaplaty ,
albowiem za zgoda S. C. Banku splacala w/w kredyt zaciagniety przez spadkodawce po 150 zl miesiecznie , a powddka
bez konsultacji z pozwana splacila reszte kredytu jednorazowo. Podniosta ze do splat pozostaje jeszcze jeden kredyt
w Banku (...), gdzie réwniez zlozyla wniosek o rozlozenie splaty na raty. Na rozprawie uznala zadanie pozwu, wniosla
jednak o rozlozenie naleznoéci na raty po 150 zl miesiecznie, Podala, ze jest w bardzo trudnej sytuacji finansowej i
zyciowej. Mieszka sama, utrzymuje sie z renty w kwocie 1500,17 zl netto, z ktérej ZUS potraca jej 450,04 zl miesiecznie,
a z pozostalej kwoty 1050 zl musi sie utrzymaé. Obcigzenie renty pozostaje w zwiazku z kredytem zaciagnietym



za zycia spadkodawcy na remont. Po zawarciu tej umowy pozwana miala wypadek w pracy , a w efekcie dostala
wypowiedzenie umowy, przez co popadla w zaleglosci i wypowiedziano umowe kredytu. Powaznie choruje na dne
moczanowa, kregoshup i nadciénienie, na leki wydaje po 100 zl miesiecznie , splaca tez zadluzenie mieszkania w
wysokosci 250 zl miesiecznie, plus oplaty biezace 250 zl miesiecznie z funduszem remontowym, a do splaty pozostala
jeszcze zaleglo$é za mieszkanie ok. 3000 zl. miesiecznie, za gaz placi 34 zt co drugi miesiac a za energie elektryczng 44 z}
miesiecznie, nie korzysta z pomocy opieki spolecznej, dzieci pomagaja jej m.in. kupujac leki. Oprécz oplat zwigzanych
z utrzymaniem mieszkania wydaje ok. 1000 zl w sezonie grzewczym na opal.

Pelnomocnik powoddki sprzeciwil sie wnioskowi powo6dki o rozlozenie na raty, albowiem jedynym skladnikiem
majatku, z ktdrego moze by¢ skutecznie prowadzona egzekucja jest mieszkanie, a nie bylo dzialu spadku. Podniosl, iz
mimo pisemnego wezwania pozwana od ubieglego roku nie wplacila jakiejkolwiek kwoty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana B. S. choruje na schorzenie przewlekle i wymaga stalego przyjmowania lekow i statej kontroli ambulatoryjnej
i specjalistycznej

Dowodd: zaswiadczenie lekarskie k.24.

Od 28 grudnia 2014 roku pozwana wplacala (...) Banku SA na poczet zadluzenia z tytulu umowy kredytowej zawartej
z tym bankiem przez A. B. po 150 zl do 28 wrze$nia 2015 roku

Dowéd: dowody wplat KP k. 25-31.

Na dzien 23 lutego 2016 roku zaleglo§¢ wobec wspoélnoty Mieszkaniowej z tytulu kosztéw zarzadu i funduszu
remontowego za lokal wlasno$ciowy przy ulicy (...), w ktérym pozwana zamieszkuje wyniosta 3 597 zl

Dowéd: wezwanie przesqgdowe z dnia 23 lutego 2016 okuk.33.
Swiadczenie emerytalne pozwanej od lutego 2016 roku wynosi 1795,88 zl brutto
Dowdéd: decyzja ZUS z dnia 01.03.2016 r.

Pozwana placi za energie elektryczna po 43,06 zl miesiecznie, za gaz 37 zt co 2-gi miesigc. Na rzecz wspdlnoty
Mieszkaniowej placi po 206,88 zl miesiecznie a ponadto splaca zadtuzenie

Dowéd: potwierdzenia wplat k. 58, 59,60, 61 , zawiadomienie o wysokosci oplat k.63

Przeciwko pozwanej toczy sie postepowanie egzekucyjne z wniosku A. o zaplate naleznoSci gléwnej 26 627,24 zt wraz
z odsetkami i kosztami procesu

Dowdd: zajecie komornicze k. 64.
Sad zwazyl.
Pozwana uznala zqdanie pozwu.

Przepis art. 213 § 2 k.p.c. stanowi, ze sad jest zwigzany uznaniem powo6dztwa chyba ze uznanie powbdztwa jest
sprzeczne z prawem lub zasadami wspélzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa. W ocenie Sadu uznanie
pozwu bylo dopuszczalne w §wietle cyt. przepisu art. 213 § 2 k. p.c.

Zgodnie z przepisem art. 1034. § 1. K.c. do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarna odpowiedzialnoéc
za dlugi spadkowe. Jezeli jeden ze spadkobiercéw spelil $wiadczenie, moze on zadaé¢ zwrotu od pozostaltych
spadkobiercow w czesciach, ktore odpowiadaja wielkoéci udzialow.



Strony nabyly spadek po V2 czeSci z dobrodziejstwem inwentarza po zmarlym ojcu powo6dki i mezu pozwanej A. B..
Jesli zatem powodka spelnila §wiadczenie z tytulu splaty dlugu spadkowego , to zgodnie z cyt. wyzej przepisem uznanie
pozwu nalezalto uznac za zgodne z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego i dlatego orzeczono jak w pkt. I sentencji
wyroku.

W ocenie sadu pozwana znajduje sie w bardzo ciezkiej sytuacji materialnej a jej twierdzenia zostaly poparte
przedlozonymi dokumentami .Dlatego tez sad uznal, Ze istnieja wyjatkowe okolicznoéci , o ktérych mowa w przepisie
art. 320 k.p.c., zgodnie z ktorym w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasgdzone $wiadczenie, i dlatego rozlozyt cale uwzglednione roszczenie powoda na miesieczne raty po 150 zl kazda
poczynajac od 1 listopada 2016 r. platne do 20-go kazdego kolejnego miesigca z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
na wypadek zwloki w uchybieniu terminu platnosci z tym zastrzezeniem, ze nie zaplacenie 2 kolejnych rat w
terminie spowoduje natychmiastowa wymagalno$c calej niesptaconej kwoty. Za rozlozeniem tego Swiadczenia na raty
przemawiala takze okoliczno$¢, ze pozwana za zgoda (...) Banku SA do czasu jednorazowej splaty zadluzenia przez
pozwana splacala je w takich samych ratach .

Kierujac sie teza uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrzeSnia 1970 r. w sprawie III CZP 11/70, zgodnie z ktbra
rozkladajac z mocy art. 320 k.p.c. zasadzone Swiadczenia pieniezne na raty, sad nie moze - na podstawie tego przepisu
- odmoéwic przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego Swiadczenie,
a rozlozenie zasadzonego $§wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od
ratalnych $§wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnoSci poszczegdlnych rat Sad podzielajac ten poglad zasadzil
odsetki jak w punkcie I-szym do dnia 27 pazdziernika 2016 roku .

Whbrew zarzutom powddki w ocenie sadu rozlozenia na raty zasadzonego roszczenia nie oznacza bezskutecznoSci
egzekucji. Na wypadek nie zaplacenia raty w terminie cala niesplacona nalezno$¢ stanie sie wymagalna. Zauwazy¢
takze nalezy , Ze nie toczylo sie dotad postepowanie o dzial spadku po A. B., a z tresci pisma powddki z dnia 1 czerwea
2015 roku kierowanego do pozwanej wynika, ze proponowala pozwanej przejecie mieszkania w zamian za splate
ratalng. Poza tym pozostaja jaszcze do splacenia i rozliczenia pomiedzy stronami jeszcze inne zadluzenia powstale za
zycia spadkodawcy .

O kosztach procesu , na ktére po stronie powodki skladaja sie : oplata sadowa od pozwu 288 zt i koszty zastepstwa
procesowego z oplata skarbowg od pelnomocnictwa 2.417 zl orzeczono na podstawie przepisu art. 98 k.p.c.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci sad orzekl na podstawie przepisu art. 333 § 1 pkt. 2 k.p.c.



