Sygn. akt I C 392/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Wojciech Zatorski

Protokolant Natalia Catka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 maja 2016 roku w S.
sprawy z powodztwa A. C. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki A. C. (1) kwote 7.272 zt (siedem tysiecy dwieScie
siedemdziesiat dwa zlote) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 29.04.2016 roku do dnia zaplaty, a
powddztwo dalej idace w tym co do odsetek oddala,

II. orzeczenie o kosztach pozostawia referendarzowi sgdowemu z uwzglednieniem wygranej powodki w 77%.

Sygn. akt I C 392/15

UZASADNIENIE

A. C. (1) domagala sie zasadzenia od (...) S.A. kwoty 8432 zl , w tym 5000 zl tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwoty
3.432 zl tytulem odszkodowania, a takze obcigzenia pozwanego kosztami procesu (k.1).

Powodka podala, ze w dniu 02.08.2013r. ulegla wypadkowi komunikacyjnemu, ktérego sprawca posiadal
ubezpieczenie OC u pozwanej. W wypadku doznata licznych urazéw, m.in. uszkodzenia kregostupa szyjnego (oceniony
pozniej jako tzw. smagniecie biczem) i ledZwiowego oraz stluczenia stawu barkowego, po czym skierowano na dalsza
diagnostyke; poszkodowana cierpiala na zaburzenia snu, stany lekowe, wahania nastroju i uczucie zmeczenia, stala sie
nerwowa i pelna obaw; powddka nie mogla tez z racji niezdolno$ci do pracy uzyskiwac¢ wynagrodzenia przystugujacego
zumowy zlecenia studentom, a poniewaz nie podlegala z tej przyczyny ubezpieczeniu chorobowemu, nie przyshugiwat
jej zasitek ZUS na tej podstawie, a jej laczna strata wynosi 3764,71 zt brutto, czyli 3222,71 zl netto; powddka poniosta tez
koszty prywatnej rehabilitacji, a takze koszty badan (...) w celu szybszego powrotu do zdrowia; dotychczas przyznane
powddce $wiadczenie w tych warunkach jest zanizone (k. 3-4.).

W odpowiedzi na pozew (k. 47) strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powodki kosztéw
postepowania. Wskazala, ze wyplacona powodce tytulem zado$éuczynienia kwota 1.000 zl wobec doznanych urazow,
nie powodujacych trwalych nastepstw, kompensuje jej doznang krzywde, a ponadto wyplacono powddce tacznie 398
zh tytulem zwrotu kosztéw leczenia i rehabilitacji oraz 1510,71 z} tytulem utraconego zarobku, a kwoty te rekompensuja
powddce poniesione straty, zwlaszcza wobec faktu, ze przedlozone rachunki na zabiegi rehabilitacyjne nie wskazuja,
ze dotycza skutkdéw wypadku, za ktéry odpowiada pozwana, za$ 4-tygodniowy okres niezdolnosci do pracy przeczy
dalszej szkodzie z tytulu utraconego zarobku (k. 48-50).



W toku procesu, na terminie rozprawy 08.04.2016r. (k.127), powddka rozszerzyla zadanie domagajac sie
odszkodowania w kwocie 4.432 zl oraz zado$cuczynienia w zgloszonej wysokoSci, przy czym w obu przypadkach z
odsetkami ustawowymi od dnia uptywu 30 dni od zgloszenia sprawy ubezpieczycielowi (k. 122-123).

Pozwana pismem z daty 28.04.2016r. wniosla o oddalenie rowniez rozszerzonego powodztwa (k. 139).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 02.08.2013r. powodka ulegla wypadkowi komunikacyjnemu, ktérego sprawca posiadat ubezpieczenie OC u /
poprzednika/ pozwane;j.

Bezsporne

Po wypadku nie wezwano karetki pogotowia, gdyz powodka nie czula sie wowczas na tyle zle i mimo bolu w
odcinku szyjnym i ledZwiowym kregostupa pojechala do domu. Poniewaz dolegliwoéci nasilaly sie zglosila sie na
pogotowie, do chirurga, ktory zlecit wykonanie RTG, ktére wykazalo skrecenie kregostupa szyjnego i stluczenie
stawu barkowego lewego; ponadto zalecono noszenie kolnierza ortopedycznego i kontynuacje leczenia w poradni
chirurgicznej i ortopedycznej. Wobec charakteru dolegliwosci /szyjnego odcinka kregostupa/ zlecono nastepnie
badania poglebione, tj. (...), w ktorych nie stwierdzono uszkodzen kostno-stawowych kregostupa w odcinku szyjnym,
stwierdzono natomiast zniesienie lordozy tego odcinka. Z uwagi na dolegliwoéci kregostupa szyjnego i barku powddka
poddawala sie rehabilitacji.

Poniewaz powddka nadal Zle sie czula, w szczegolno$ci odczuwala dolegliwo$ci bolowe, zwlaszeza w odcinku szyjnym
i ledzwiowym kregostupa, w dalszym ciagu korzystala z porad lekarskich, ortopedy i neurologa. Stosowala tez leki
przeciwbdlowe.

Po wypadku powddka nie mogla zasnac i nadal Zle sypia. Obawiala sie jazdy samochodem; wolala korzysta¢ z
komunikacji publicznej lub pomocy znajomych i prosi¢ kogo$ o podwiezienie. Stala sie rozdrazniona, nie mogla sie
skupié, niewielka rzecz stawala sie problemem i zaczynala plakac. Zaczela korzysta¢ z pomocy psychologa, ktéry
stwierdzil objawy stresu pourazowego. Terapia przynosila efekty i powodka korzysta z niej nadal, podobnie jak z
rehabilitacji.

Ponadto powoddka nie mogla wyjecha¢ na wakacje i uprawi¢ windserfingu.
Dowdd :

- dokumentacja medyczna k. 11-12, 17-26 i 28,

- za$wiadczenie psychologiczne — k. 12

- zeznania P. L. k. 86 (83) i A. C. k. 86 (81)

- zeznania powodki k. 86 (84).

Po wypadku powo6dka przebywala na zwolnieniu lekarskim do 30.09.2013r.

Przed wypadkiem pracowala na umowe zlecenie /dla uczniéw i studentéw/ z wynagrodzeniem 2.000 zl brutto, tj. 1712
z} netto. W zwiazku ze zwolnieniem lekarskim po wypadku w okresie 06.08.2013-30.09.2013 nie pracowala w tym
czasie i nie uzyskala wynagrodzenia w kwotach; 1.510,71 zl netto za VIII 2013 i 1712 zl netto za IX 2013. Poniewaz nie
podlegala ubezpieczeniu chorobowemu, nie otrzymala zasitku z ZUS.

Dowdd :

- zaswiadczenia lekarskie — k. 14-15,



- za$wiadczenie o wysoko$ci utraconego zarobku — k. 16.

Dnia 10.08.2013 powddka wykonala na wlasny koszt badania (...) placac 560 zl. Chcac wykona¢ w/w badanie w
ramach ubezpieczenia z NFZ oczekiwalaby do grudnia 2013.

Dnia 26.08.2013 skorzystala z prywatnej wizyty ortopedycznej placac 80 zl, za$ 11.12.2013 z prywatnej wizyty
neurologicznej, ptacac 100 zl..

We wrze$niu 2013r. powoddka poniosta koszty zabiegow fizjoterapeutycznych, m.in. wyciag G., laser, interdyn, techniki
manualne: H.(...), kolierz S. — w lacznej kwocie 180 zl.

W okresie: I — VIII 2014 powddka z tytulu poddania sie rehabilitacji ponosita koszty z tego tytulu, opisane ogoélnie
jako ,rehabilitacja” , w kwocie lgcznej 1.720 z}

Dowdd :

- rachunek k. 24, 25, 26, 28,

- zeznania A. C.1P. L. — k. 86 (82-83),
- faktury k. 17-22.

Pozwana wyplacita powddce zado$éuczynienie w kwocie 1000 zl, a ponadto odszkodowanie z tytulu leczenia, w tym
wizyt lekarskich (ortopeda, neurolog) i zabiegéw rehabilitacyjnych, w kwocie najpierw 298 zl, a potem dodatkowo
100 zl, a takze z tytulu utraconych dochodéw w kwocie 1510,71 zk.

Dowdd :
- decyzje pozwanej — akta szkody na str. 66,146 i 148.

Wskutek wypadku powodka doznata skrecenia kregostupa w odcinku szyjnym i sthuczenia lewego stawu barkowego.
Utrzymuje sie u niej ograniczenie ruchomosci kregostupa w odcinku szyjnym.

Odczuwane przez nia po wypadku dolegliwoSci w postaci mrowienia palcow stop i chwilowego zaburzenia czucia
w tych palcach mozna powigzaé ze stwierdzong w badaniu (...) odcinka ledZzwiowego kregostupa 2-poziomowa
dyskopatia w tym odcinku, ktéra jednak nie ma zwiazku z wypadkiem, za$ objawy te wystepowaly przejéciowo po
wypadku.

Oceniana po czasie decyzja o poddaniu sie przez powddke badaniom (...) nie wskazuje na konieczno$é wykonywania
tych badan, zwlaszcza wobec ujawnienia braku koniecznos$ci ich wykonania wlasnie na skutek oceny ich wynikow,
jednakze w okresie bezpos$rednio po wypadku, z uwagi na jego charakter i podawane przez powodke dolegliwosci,
a ponadto majac na wzgledzie ewentualne zarzuty zaniedbania w leczeniu, gdyby badan nie przeprowadzono,
byla to decyzja zasadna, rowniez w trybie komercyjnym, z uwagi na znane terminy wykonywania badan w
ramach ubezpieczenia zdrowotnego. Analogiczna sytuacja zachodzi w przypadku zabiegow rehabilitacyjnych, ktore
usprawniaja codzienne funkcjonowanie poszkodowanego.

Niezdolno$¢ powodki do pracy trwala do konca IX 2013r., stosownie do przedstawionych zwolnien lekarskich.
Dowdd :
- opinia bieglego k. 95-97.

Sad zwazyl, co nastepuje :



Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Ustalajac stan faktyczny sad oparl sie na wskazanych wyzej dowodach, w szczegolno$ci na opinii bieglego sadowego,
dokumentacji medycznej powodki, aktach szkody, a takze na zeznaniach samej powddki i jej matki oraz P. L..

Opinia ortopedyczna sporzadzona w toku postepowania w sposéb szczegbdlowy przedstawita stan zdrowia powddki po
wypadku, jak rowniez w dacie opiniowania. Jest przy tym jasna i konkretna oraz odpowiada na postawione bieglemu
pytania. Opinia ta sporzadzona zostala przez bieglego sadowego, zatem osobe o stosownej wiedzy i do§wiadczeniu
zawodowym, w kwestiach dla sprawy istotnych a wymagajacych wiadomosci specjalnych. Wbrew zarzutom biegly
rozgraniczyl w opinii dyskopatyczne i urazowe dolegliwo$ci powodki, a takze wyjasnil, dlaczego badanie (...), nawet
jezeli po czasie okazalo sie, Ze jego wykonanie nie bylo niezbedne (nie potwierdzilo zglaszanych dolegliwosci), ocenic¢
nalezy jako zasadne, a to z racji 6wczesnych dolegliwo$ci bolowych powodki i niewiedzy lekarza kierujacego, jaka jest
ich przyczyna.

Brak wiec podstaw do podwazania tej opinii. Przyjeto zatem, ze stanowi ona dowod pewny, dajacy podstawy do ustalen
faktycznych w sprawie.

Sad zasadniczo jako wiarygodne ocenit tez zeznania powddki i §wiadkéw. Zeznania tych oséb sa zgodne, a przy
tym znajduja oparcie w dokumentacji medycznej powo6dki. Drobne watpliwosci dotyczace zakresu uzasadnionej
wypadkiem rehabilitacji oraz kosztow leczenia, a $ciSlej kosztow z tego tytulu podlegajacych refundacji na rzecz
powodki, ktére zostang omodwione ponizej, nie wplywaja na ocene wiarygodnosci §wiadkéw i samej powddki.

Reasumujge, w/w dowody uznano za wiarygodne, za$§ fakty z nich wynikajace za udowodnione, z zastrzezeniem
zakresu refundacji z tytutu rehabilitacji, kosztow badan i wizyt lekarskich, o czym ponize;.

Podstawe prawna zasgdzenia zado$Cuczynienia stanowi art. 445 k.c. przewidujacy mozliwo$¢ przyznania
poszkodowanemu za doznang krzywde takiej wlasnie formy rekompensaty pienieznej, ktorej wysoko$¢ pozostaje
jednak poza zakresem regulacji prawnych. Podstawa faktyczna zadania z art. 445 k.c. jest doznana krzywda w
postaci ujemnych przezy¢ zwiazanych z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi pokrzywdzonego, wynikajgca z dobr
osobistych wskazanych w w/w przepisie. Zado§¢éuczynienie ma charakter kompensacyjny (stanowi rekompensate
pieniezna z tytulu szkody niemajatkowej), zatem powinno reprezentowac ekonomicznie odczuwalng wartosé (por. SN
7 08.12.1973 1., III CZP 37/03, OSN 1974, orz. SN z 22.04.1985 1., I CR 94/85, orz. SN z 22.05.1990 1., Il CR 225/90).

Wielkoé¢ zado$éuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okoliczno$ci, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich
intensywnosci, trwaloéci czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan
psychicznych powinny by¢ przede wszystkim uwzglednione zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do
indywidualnych okolicznoéci danego przypadku (por. m.in. orz. SN z 2.10.1967 r. OSN 1968, poz.107, orz. SN z
08.12.1973 r. III CZP 37/73, OSN 1974, NR 9, poz.145, orz. SN z 19.08.1980 r., IV CR 283/80, OSN 1981 Nr 5 poz.
81, orz. SN z 22.05.1990 r., IT CR 225/90, orz. SN z 15.05.1997 r., OSN 1997, poz. 195, orz. SN z 10.06.1999 .,
IT UKN 681/98, OSNAPiUS 2000, Nr 16, poz.626). Zado$éuczynienie nalezne osobie pokrzywdzonej deliktem ma
na celu zlagodzenie doznanych cierpien fizycznych i moralnych, a wysoko$¢ zado$éuczynienia ma by¢ zalezna od
intensywnosSci tych cierpien, czasu ich trwania, ujemnych skutkéw zdrowotnych, jakie osoba poszkodowana bedzie
zmuszona znosi¢ w przysztoéci (wyrok SN z dnia 29.09.2004 r. sygn. akt IT CK 531/03).

Sad uznal wiec, iz wyplacona dotychczas powddce kwota nie spelnia w/w funkcji. Wobec charakteru urazu i
towarzyszacych mu dolegliwo$ci oraz okresu i rodzaju leczenia, wyplacona przez pozwang tytulem zadoSéuczynienia
kwota 1000 zl jest zdecydowanie zanizona, wrecz symboliczna.

Powodka doznala urazéw barku i szyi, skutkujgcych kilkumiesiecznym leczeniem, koniecznoécia odbywania wizyt
lekarskich, stosowaniem kolnierza ortopedycznego i poddaniem sie zabiegom rehabilitacyjnym, zazywaniem lekow,
nadal trwajacymi bolami. Ponadto wypadek skutkowal takze dolegliwo$ciami natury psychologicznej — powbddka



korzystalta z pomocy psychologicznej z diagnozg stresu pourazowego, stala sie nerwowa, ma trudno$ci z zasypianiem,
itp.

Zakres i charakter urazéw powodki, a takze okres trwania zasadniczych ich nastepstw, uzasadniaja wiec wniosek
o istotnej krzywdzie, jakiej doznala powddka w wyniku wypadku, co przeczy $§wiadczeniu w przyznanej wysoko$ci.
Zado$cuczynienie w tej kwocie jest nie tylko nieadekwatne do doznanej krzywdy, lecz wrecz symboliczne. Z drugiej
strony wskazac trzeba, ze urazy doznane w wypadku, jakkolwiek dolegliwe, sa typowe. Dlatego celem rzeczywistego
zrekompensowania powodce jej cierpien fizycznych i psychicznych, stosownie do rozmiaru i okresu tych cierpien,
nalezalo zasadniczo zaakceptowac zadanie dalszej zaplaty zado$cuczynienia na poziomie kwoty dochodzonej w
pozwie. Kwota dodatkowych 5.000 zl, co sumarycznie (lacznie ze Swiadczeniem juz wyplaconym przez pozwang) da
zado$éuczynienie w kwocie 6.000 zl, nie jest zapewne wygérowana, a bedzie realng rekompensata dla powodki za jej
cierpienia doznane w wyniku wypadku, za ktérego skutki odpowiedzialno$¢ ponosi pozwana.

Powodka domagala sie takze odszkodowania — pierwotnie w kwocie 3.432 zl, a ostatecznie 4.432 zl.

Zobowiazany do naprawienia szkody powstalej w wyniku spowodowania rozstroju zdrowia lub uszkodzenia ciala
powinien zwroci¢ poszkodowanemu wszelkie wynikle stad koszty (art. 444 § 1 k.c.).

Niewatpliwie powbddce przystuguje zwrot kosztéw leczenia, w tym wizyt lekarskich, za$ fakt i koszt tych wydatkow,
w $wietle przedlozonych faktur i rachunkéw oraz zeznan swiadkoéw, ktorzy transportowali powodke na te wizyty, nie
budzi watpliwosci. Nie budzi réwniez watpliwosci, z tozsamych wzgledow, ponoszenie oraz wysokos¢ wydatkow na
rehabilitacje, a takze badania (...).

Rzecz w tym jednak, ze wydatek na kolierz ortopedyczny (paragon - k. 27) nie wskazuje nabywcy, a przede wszystkim
pozwana podaje (k. 49), ze za ten wydatek juz zaplacila, podobnie jak za rachunek z gabinetu rehabilitacyjnego J. P.
- 180 7t (k. 26), wizyty: ortopedyczna - 80 zl (k. 25) i neurologiczna — 100 z} (k. 28), co ma oparcie w aktach szkody
- str. 148 i 146 (tzn. wyplacono odszkodowanie w kwocie 298 zl , a nastepnie jeszcze 100 zl), zatem wydatki te nie
podlegaja uwzglednieniu.

Brak réwniez podstaw do uwzglednienia pozostalych wydatkéw na rehabilitacje powddki. Liczne rachunki (faktury)
potwierdzajace ich dokonanie wskazuja ogélnie na ,rehabilitacje”, jednak bez wyjasnienia, jakiego rodzaju zabiegi ona
obejmuje, i jakich czeéci ciala dotyczy. Uniemozliwia to ocene, czy wydatki te lacza sie z usunieciem skutkéw wypadku,
i czy w ogoble pozostaja w zwigzku z tym wypadkiem.

U powddki stwierdzono zniesienie lordozy w odcinku szyjnym kregostupa, co w oczywisty sposéb nie laczy sie z
wypadkiem, a takze dyskopatie w odcinku ledZzwiowym, co powoduje istotne dolegliwosci (koniczyn dolnych), jednak
rowniez nie l3czy sie z wypadkiem. Wobec w/w okoliczno$ci, jak tez niewiadomego charakteru i zakresu spornych
zabiegdbw rehabilitacyjnych, nie mozna zatem twierdzi¢, ze powo6dka wykazala, iz wydatki z tytulu tych zabiegéw
naleza do kosztow, o jakich mowa w art. 444 k.c., a w szczegdlnoSci lacza sie z urazem barku lub szyjnego odcinka
kregostupa (w zakresie skrecenia, nie za$ zniesionej lordozy). Jakkolwiek zatem ogo6lnie mozna przyjaé, ze poddanie
sie zabiegom rehabilitacyjnym, ktére usprawniaja codzienne funkcjonowanie poszkodowanego, jest uzasadnione (por.
opinia bieglego — k. 97), z racji niewykazania zwigzku zabiegéw z wypadkiem powddztwo w tej czeéci podlegalo
oddaleniu.

Odmienna sytuacja zachodzi w przypadku kosztow badan (...). W zlozonej opinii biegly jasno i racjonalnie wyjasnil,
z jakich przyczyn decyzje o wykonaniu tych badan, rowniez co do odcinka ledZwiowego, ocenié nalezy jako zasadna.
W szczeg6lnoéci zastuguje na uznanie argument, ze wobec okresu oczekiwania na zabiegi finansowane ze Srodkow
publicznych, co jest okoliczno$cia znang powszechnie, powddka nie mogla czekaé kilka miesiecy na wykonanie takich
badan, a jednocze$nie - wobec charakteru urazu i towarzyszacych mu dolegliwosci — jako zasadne oceni¢ nalezalo
skierowanie powodki na wykonanie tych badan, niezaleznie od p6Zniejszej oceny, ze nie byly one niezbedne. To
wlaénie w okresie bezposrednio po wypadku konieczna byla szczegbélowa diagnoza urazéw powddki, czemu stuzyé
mialy kwestionowane przez pozwana badania, skoro wykonanie badan tradycyjnych, tj. RTG, lekarz kierujacy uznat



za niewystarczajace, co rowniez nie powinno budzi¢ watpliwoSci, chocby z racji rzetelnosci lekarskiej i nienarazania
sie na blad zaniechania medycznego.

Z opinii bieglego wynika rowniez jasne przeslanie, ze niezdolno$¢ powodki do pracy trwala, zgodnie z przedtozonymi
zwolnieniami lekarskimi, do konca wrzeénia 2013r. Wobec powyzszego i udokumentowanego stosownymi
za$wiadczeniami okresu choroby powddki, ktorych pozwana nie podwazyla w procesie, jest oczywiste, ze z racji
wypadku i zwigzanego z nim przebywania powd6dki na zwolnieniu, nie mogla ona pracowac, a w efekcie nie osiggata
dochodoéw z tego tytulu. Pozwana podaje, ze zaplacita powodce z tego tytutu kwote 1510,71 zl (k. 48), co ma oparcie w
aktach szkody (str.66), natomiast dalsze uwagi pozwanej co do dalszej zadanej kwoty, tj. kwoty 1712 z}, w szczegolnoSci
co do 4-tygodniowego okresu uzasadnionej absencji pracowniczej, sa w Swietle zwolnien lekarskich powodki i opinii
bieglego oczywiscie chybione.

Reasumujgc, powodce przystuguja tytulem odszkodowania kwoty: 1712 zl (utracony zarobek) i 560 zl (zwrot kosztow
(...)), co daje lacznie 2272 zt odszkodowania. Powddztwo dalej idace podlega w tym zakresie oddaleniu.

Sumarycznie uzasadnione zadania powo6dki zamykaja sie wiec kwote 7.272 zl , tj. 5.000 z} z tytulu zado$éuczynienia i
2.272 7} tytulem odszkodowania, o czym na podstawie art. 444 i 445 k.c. orzeczono w pkt I.

Powddka dochodzila takze ustawowych odsetek, a roszczenie to jest takze zasadniczo stuszne. Zgodnie z art. 481 § 1 k.c.
jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zagdaé odsetek za czas op6znienia,
chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik nie
odpowiada. Odsetki zadane w sprawie zgloszone zostaly jednak dopiero na rozprawie 08.04.2016r., za$§ stosowne
pismo zostalo doreczone pozwanej 15.04.2016r. (k. 136), zatem wobec znanego pozwanej stanu sprawy i roszczen
powddki, z uwagi na ich zasadno$¢ w przewazajacej czesci, od tej daty (jako daty wezwania) pozwana powinna byla
niezwlocznie, tj. w okresie 14 dni spelnié¢ Swiadczenie, co daje date 29.04.2016 1 od tej daty policzono nalezne powddce
odsetki. Dalej idace zadanie zaplaty odsetek, jako niezasadne, podlegalo oddaleniu. Wobec wprowadzenia z dniem
01.01.2016r. kategorii odsetek ustawowych za op6znienie, a takze przyjetego okresu zasadnoSci zgdania odsetkowego,
w wyroku orzeczono o takich wlasnie odsetkach.

Sad orzekl o kosztach postepowania (pkt II) na podstawie art. 100 k.p.c. Powodka uzyskala kwote 7272 zl, a
oczekiwala ostatecznie kwoty 9432 zl , zatem proporcja jej wygranej wynosi 0,77 . Z uwagi na konieczno$¢ dokonania
szczegblowych wyliczen, o kosztach tych orzeknie referendarz sadowy z uwzglednieniem wygranej powodki w w/w
czesci.



