Sygn. aktI C 2736/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Maria Kruzlak

Protokolant Maja Foremny

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 listopada 2015 roku w S.
sprawy z powodztwa Z. M.

przeciwko S. L.

o zachowek

I. zasadza od pozwanego S. L. na rzecz powoda Z. M. kwote 38.261,50 (slownie: trzydzieéci osiem tysiecy dwieScie
sze$cdziesiat jeden zlotych pietdziesiat groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 24 wrze$nia 2013 roku do dnia

zaplaty,
I1. oddala dalej idace powddztwo,
III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.300 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 2736/13

UZASADNIENIE

Powdd Z. M. domagal sie zasadzenia od pozwanego S. L. kwoty 40.700 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 24 wrze$nia
2013 roku do dnia zaplaty, kosztami procesu. Zadana kwota stanowila zachowek, jakiego domagat sie od pozwanego,
wynikajacy z faktu, ze pozwany jako wnuk spadkodawczyni odziedziczyt lokal mieszkalny polozony w S. o wartoéci
128.000 zl oraz udzial w nieruchomosci polozonej w S. o wartosci 42.800 zl. Powdd jest jednym z dwojga dzieci
spadkodawczyni. Jako uprawnionemu do zachowku przypada mu 1/2 z potowy wartoSci masy spadkowej, czyli 40.700
zL. Powod nie odrzucilt spadku, nie zostal wydziedziczony, nie zrzekl sie dziedziczenia i nie zostal uznany za niegodnego
dziedziczenia, stad uprawniony jest do zachowku.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa i podnosil, ze nie ma Srodkéw na zaplate zachowku. Przyjal spadek w
przeswiadczeniu, ze powod nie bedzie zglaszal zadnych roszczen wobec pozwanego. Przyznal, ze otrzymal wezwanie
do zaplaty w dniu 18 wrzeénia 2013 roku o godz. 14.00. ale wyznaczony termin byt za krotki. Zarzucil bledna wycene
lokalu w S.. Ponadto podniést, ze powdd otrzymal od spadkodawezyni w 2007 roku darowizne w postaci kolekeji
znaczkow pocztowych oraz monet. Dwa z o$miu klaseréw ze znaczkami w 2003 roku wycenione byly na 80.000 zl.
Tym samym darowizna, ktéra powod otrzymatl czy tez, jak zarzucil pozwany — ,,samowolnie wzial”, miala warto$¢ co
najmniej 100.000 zl.

Powod zaprzeczyl, by otrzymal darowizne w postaci zbioréw filatelistycznych i numizmatycznych. Mieszka od wielu
lat na stale w S., od $émierci ojca w 2001 roku nie przebywal mieszkaniu rodzicoéw, nie miatby mozliwosSci wyniesienia
kolekcji a takze przewiezienia ich do kraju swojego pobytu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



R. M. zmarla w dniu 3 listopada 2008 r. W chwili otwarcia spadku byla wdowa. Miala dwoje dzieci: Z. M. i M.
L.. Testamentem notarialnym z dnia 2 listopada 2006 roku do spadku powolala swojego wnuka, a syna M. S. L.
Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2009 roku Sad Rejonowy w Swidnicy stwierdzil nabycie spadku po R. M. przez
S. L. w calo$ci. Dzieci nie zostaly wydziedziczone, nie zrzekaly sie dziedziczenia ani nie zostaly uznane za niegodne
dziedziczenia.

Dowdd: akt zgonu, zapewnienie oraz postanowienie w sprawie I Ns 217/09 Sadu Rejonowego w Swidnicy, akt
urodzenia powoda — k. 105

W sklad spadku po R. M. wchodzil udzial spadkodawczyni wynoszacy 68,78 % w lokalu mieszkalnym nr (...) — (...)
polozonym w S. przy ulicy (...). W ramach przystugujacego udziatu spadkodawczyni mogla korzystaé z dwoch pokoi,

kuchni, lazienki o lacznej powierzchni 72,91 m® oraz z piwnicy. Warto$¢ niesamodzielnej czeéci wyceniona byla w
dacie sprzedazy, to jest w dniu 2 listopada 2006 roku na kwote 73.274 zl.

Dowod: akt notarialny umowa sprzedazy — k. 28 — 33
Po émierci spadkodawczyni matka pozwanego wstawila okna w pokoju i kuchni.
Dowod: zeznania $wiadka B. Z. — k. 128 — 129, zeznania Swiadka M. L. — k. 130

Wartoé¢ udzialu spadkodawczyni w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) wynosi 113,142 zL. Warto§¢ nakladéw
poniesionych po jej émierci przez matke pozwanego wynosi 2.929 zt. Wartoé¢ udzialu spadkodawczyni wedlug stanu
na dzien otwarcia spadku przed dokonaniem nakladéw wynosi 110.213 zt

Dowod: opinia bieglej A. P. (1) — k. 156

Ojciec powoda i matki pozwanego kolekcjonowal znaczki i monety. Zmarl przed spadkodawczynia. Na dziefi $mierci
spadkodawczyni R. M. w jej mieszkaniu nie bylo ani znaczkoéw ani monet kolekcjonowanych przez jej meza

Dowod: zeznania §wiadka M. L. — k. 130, zeznania powoda — k. 131

B. Z. jest kolezanka matki pozwanego, nigdy nie przebywala w lokalu spadkodawczyni za jej zycia. O tym, ze
spadkodawczyni miata po mezu klasery ze znaczkami oraz monetami sasiadka spadkodawczyni dowiedziata sie od
matki pozwanego.

Dowdd: zeznania Swiadka B. Z. — k. 128 - 129

Powdd wyjechal na state do (...) w 1990 roku. Po $§mierci ojca bywat w mieszkaniu matki, zawsze w czyjej$ obecnoci.
Nie miat kluczy do jej mieszkania. Pomagal matce finansowo, przysylajac co miesigc pieniadze na utrzymanie.

Dowod: zeznania powoda — k. 131- 132

Matka pozwanego wyjechala w 1986 roku. U spadkodawczyni bywala 2 -3 razy w roku. Pozwany mieszka i studiuje
w N.. Przyjezdzal do Polski na wakacje.

Dowdd: zeznania $wiadka M. L. — k. 130

Pozwany w 2012 roku wystapil do Sadu Rejonowego w Skarzysku Kamiennej o dzial spadku po E. N.. R. M. byla jej
spadkobierczynia i odziedziczyta spadek w 1/3 czeSci. W sklad spadku wehodzita nieruchomos$é zabudowana potozona
w S. przy ulicy (...). Pozwany w tej spawie domagal sie zasadzenia splaty w wysoko$ci 50.000 zl. Postanowieniem z
dnia 5 czerwca 2013 r. wydanym w sprawie sygn. akt I Ns (...) Sad Rejonowy w Skarzysku - Kamiennej ustalil, ze w
sklad spadku po L. N. wchodzi nieruchomo$¢ zabudowana budynkiem mieszkalnym polozona w S. przy ulicy (...) o
pow. 0,1387 ha o warto$ci 128.500 z. Dokonatl dzialu spadku w ten sposéb, ze nieruchomo$¢ przyznal na wlasnoéé
uczestniczce A. S. (1). Tytulem splaty zasadzil od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy S. L. kwote 42.833 zl platng



w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia. Warto$¢ nieruchomosci ustalono na podstawie opinii
bieglego rzeczoznawcy.

Dowod: wniosek, opinia bieglego rzeczoznawcy, postanowienie w spawie I Ns 603/12 Sadu Rejonowego w Skarzysku
— Kamiennej

W dniu 23 grudnia 2013 roku A. S. (1) przelala na rzecz pozwanego kwote 42.833 zl.
Dowod: kopia przelewu — k. 126

Powdd wezwal pozwanego do zaplaty zachowku w kwocie 132.500 zl pismem z dnia 9 wrze$nia 2013 roku. Odbiér
wezwania pozwany potwierdzil w dniu 18 wrzes$nia 2013 roku.

Dowdd: pismo — k. 34 — 35, kopia wezwania — k. 13
Sad zwazyl:

Powod opiera swoje zadanie na przepisach ustanawiajacych prawo do zachowku, jakie podmioty okre§lone w ustawie
moga realizowaé wobec 0s6b powolanych do spadku lub obdarowanych przez spadkodawce. Wyraza sie to w przepisie
art. 991 k.c., ktéry stanowi, ze zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do
spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$ wypadkach - polowa wartoSci tego udzialu (zachowek). Zgodnie za$ z art. 991 § 2 k.c. jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia.

Poza sporem pozostawaly okoliczno$ci zwigzane z zaliczeniem powoda do kregu uprawnionych do zachowku, jest
bowiem synem spadkodawczyni. Jego udzial w spadku, ustalony zgodnie z art. 931 § 1 k.c. wynosi 1/2. Skoro za$ nie
jest trwale niezdolny do pracy, jego zachowek wyraza sie sumg odpowiadajaca 1/2 w warto$ci calego udziaty, jaki by
mu przypad}l w masie spadkowej, gdyby dziedziczyl na podstawie ustawy.

Zobowigzanym jest pozwany, ktorego spadkodawczyni powolala do spadku na mocy testamentu notarialnego.

Bezsporne byly dwa skladniki masy spadkowej, to jest udzial w nieruchomosci zabudowanej polozonej w S. oraz udzial
w nieruchomosci lokalowej polozonej w S. przy ul. (...). Co do pierwszego skladnika strony wyrazily zgode na przyjecie
jej wartoSci zgodnie z ustaleniami dokonanymi przez Sad Rejonowy w Skarzysku — Kamiennej w postepowaniu o dzial
spadku. Ustalenie wartoS$ci udzialu w nieruchomosci oparto na opinii bieglego rzeczoznawcy a warto$¢ ta stanowita
podstawe ustalenia i zasgdzenia splaty na rzecz pozwanego. Postanowienia tego pozwany nie skarzyl.

W przypadku wyceny drugiego skladnika majatku spadkowego, sad oparl sie na opinii bieglej rzeczoznawcy
majatkowego A. P.. Opinia nie budzi zastrzezen, tak co do jej rzetelnoSci w zakresie oceny stanu lokalu, poréwnania
cen rynkowych, jak i uwzglednienia wszystkich elementéw, ktére maja wplyw na okreslenie warto$ci nieruchomosci.
W niniejszej sprawie pozwany podnosil, ze warto§é udziatu w lokalu jest nizsza z uwagi na fakt, ze cze$¢ pomieszczenh w
lokalu uzytkowanych jest wspolnie z innymi osobami. Cze$¢ mieszkalna calego lokalu bez pomieszczen przynaleznych

wynosi 121,51 m®, a udzial spadkodawczyni wynosil 68,78 %. Powierzchnia lokalu pozostajaca w uzytkowaniu

spadkodawczyni wynosila 83,57 m>. Nie sposob wiec przyjaé, ze okreslenie jej wartosci na poziomie 113.142 zl jest
nieprawidlowe. Biegla okoliczno$¢ te wziela pod uwage i nalezycie to uzasadnila.

Przy ustaleniu ostatecznej wartos$ci udzialu w lokalu mieszkalnym uwzgledniono fakt, ze po otwarciu spadku
dokonano nakladéw na nieruchomo$¢. Jej stan z chwili otwarcia spadku wedlug cen obecnych wynosi wiec 110.213 zl.
Powod nie kwestionowat faktu dokonania nakladéw ani ich wartoéci.



Pozwany zarzucal, ze powod otrzymal od spadkodawczyni darowizne w postaci kolekcji znaczkdéw i monet.

Z art. 993 k.c. wynika, ze przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapisow zwyklych i polecen, natomiast
dolicza sie do spadku darowizny oraz zapisy windykacyjne dokonane przez spadkodawce. Zasady okre$lajace spos6b
doliczania darowizn zawarte sa m.in. w art. 994 § 1 k.c. Stosownie do tego przepisu przy oinformacje o jednostce

orzeczenia sagdow
tezy z pi$miennictwa
komentarze
monografie

bliczaniu zachowku nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych, ani
dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku, darowizn na rzecz oséb niebedacych
spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku.

Powod zaprzeczyl, by otrzymat od spadkodawczyni jakiekolwiek zbiory. W toku procesu pozwany w sposob
niejednoznaczny, zmieniajac swoje stanowisko dowodzil raz, ze powo6d otrzymal kolekcje od matki, to znéw, ze sam
je zabral z jej mieszkania. Pozwany przeczyl, by mogl sam wynie$¢ z mieszkania matki cokolwiek, gdyz przebywal
tam zawsze w obecnosci innych 0sob, czyniac to zreszta bardzo rzadko. Pelnomocnik pozwanego w swoich zeznaniach
przywolywal fakt, ze powod zabral monety i znaczki za wiedza matki, ta jednak nie podjela zadnych krokoéow, by je
odzyskac, byla tylko z tego faktu niezadowolona.

Ostatecznie wiec nie sposob przyjaé, by powdd uzyskal w postaci darowizny nalezy mu udzial w spadku. Pozwany
tego faktu nie udowodnil. Nie udowodnit takze, jaka byla warto$é kolekcji monet i znaczkow. Zgodnie z art. 6 k.c.
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Pozwany, podnoszac zarzut
otrzymania przez powoda darowizny, winien ten fakt udowodni¢. Zawnioskowany przez pozwanego jedyny $wiadek, B.
Z., stwierdzil, ze wiedze o istnieniu zbior6éw i ich losie czerpal wylacznie od matki i zarazem pelnomocnika pozwanego.
W relacjach ze spadkodawczynia tej wiedzy nie uzyskal, a w mieszkaniu spadkodawczyni nie byl przed data otwarcia
spadku. Tym samym zeznania tego Swiadka nie moga stanowi¢ podstawy przyjecia, ze powod otrzymal lub wzial
samowolnie zbiory filatelistyczne i numizmatyczne.

Nie zostala takze udowodniona warto$¢ tych zbioré6w. Brak dowoddw, ktore chocby w najmniejszym stopniu rzucaly
Swiatlo na wielkoé¢ kolekgeji, jej skltadniki. Sugestie pozwanego, jakoby w 2003 roku cze$é¢ kolekeji wyceniono na
80.000 7l nie zostaly potwierdzone zadnymi dowodami. W tym kontek$cie waznym argumentem przeciwko takim
twierdzeniom byly niekwestionowane przez pozwanego twierdzenia powoda, ze po $mierci ojca udzielal wsparcia
finansowego matce. Dysponujac tak cennym zbiorem rozwazalaby prawdopodobnie mozliwo$¢ spieniezenia jego
czesci i przeznaczenia Srodkow na biezace potrzeby.

Majac na uwadze wyniki postepowania dowodowego i twierdzenia powoda, sad nie dal wiary pozwanemu i §wiadkowi
M. L.. Pozwany w sposdb oczywisty dazyl do ograniczania sumy zachowku, w czym wspierala go jego matka.

Warto$¢ masy spadkowej wynosi 153.046 zl (suma wartoSci udzialéw w nieruchomogciach), a powodowi przypada
1/4 , czyli 38.261,50 zl. Taka nalezno$¢ zasadzono od pozwanego na mocy powolanych przepisow.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. Pozwany byl w zwloce od 24 wrze$nia 2013 roku, sam przyznatl
bowiem, ze 18 wrze$nia 2013 roku otrzymal wezwanie z wyznaczonym na dzien 23 wrze$nia 2013 roku terminem
platnosci.

Nie znalaz}l sad podstaw do rozloZenia nalezno$ci na raty lub odroczenia terminu platnosci. W toku dwuletniego
procesu pozwany musiat sie takze liczy¢ z niekorzystnym dla siebie wyrokiem i poczyni¢ choéby przygotowania do



zaplaty. Udzielenie mu dalszej zwloki byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem pozwanego. Godzi sie przy tym
podkresli¢, ze pozwany ustosunkowal sie do pozwu pismem z dnia 9 grudnia 2013 roku, a w dniu 23 grudnia 2013
roku, a wiec po 2 tygodniach otrzymal od A. S. tytulem splaty kwote 42.833 zl. Wtedy juz dysponowal wiedza o zadaniu
powoda i kwota przewyzszajaca wysoko$¢ kwoty wskazanej w pozwie.

O kosztach orzeczono na podstawie art.98 k.p.c. Powdd ulegl w niewielkiej czeéci, a ustalenie dokladnej wysokosci
kwoty uzaleznione bylo od wynikow postepowania dowodowego, w szczego6lnos$ci opinii bieglego rzeczoznawcy. Nie
mniej powdéd w sposob zblizony do ostatecznych wynikéw postepowania, okreélit te warto$é, totez zasadnym jest
zasgdzenie kosztow w pelnej wysoko$ci. Na koszty skladaja sie: oplata stosunkowa, koszty zastepstwa, wydatki na
opinie bieglego.

Zgodnie z art. 108 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych zwolnienie od kosztow sadowych nie zwalnia
strony od obowigzku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi. Z tego powodu, mimo zwolnienia pozwanego od kosztow
sadowych, nie zachodzily podstawy do nieobciazania go kosztami procesu naleznymi powodowi. Nie znaleziono
okolicznosci, ktére uzasadnialyby odstapienie od obcigzania kosztami procesu pozwanego, gdyz okolicznosci te
powinny by¢ wyjatkowe.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji.



