Sygn. aktI C 1879/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy SSR Halina Grzybowska

Protokolant Magdalena Tobiasz

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 roku w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. we W.

przeciwko E. K.

o uznanie umowy darowizny za bezskuteczna

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej (...) S.A. we W. na rzecz pozwanej E. K. koszty procesu w kwocie 2.417,00 zl.

Sygn. aktI C 1879/13

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 23 lipca 2013 roku strona powodowa (...) SA we W. wniosla o uznanie umowy darowizny
(rep.A nr (...)) — %2 udzialu w lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym w S. przy ulicy (...)objetego ksiega wieczysta
o numerze (...) zawartej w dniu 5.09.2008 r. pomiedzy pozwang E. K. a Z. K. (1) , za bezskuteczng wobec powoda,
ktoremu przystuguja wierzytelnoéci wobec Z. K. (1) , stwierdzone tytulami wykonawczymi z dnia 19 marca 2012
roku sygn. akt VI NC-e (...), w wysokos$ci 20 880,53 zl wraz z ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu oraz z dnia 03 kwietnia 2012 roku sygn. akt VI NC-e (...) , w wysokoSci 3 137,31 1 wrzz odsetkami ustawowymi
oraz kosztami procesu, o udzielenie zabezpieczenia przez ustanowienie zakazu zbywania i obcigzania przez pozwana
przystugujacego jej udzialu w lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym w S. przy ulicy (...) nr (...)oraz o zasadzenie
od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu zadania podala,
ze egzekucja prowadzona przeciwko Z. K. (1) na podstawie tytulu wykonawczego , tj. nakazu zaplaty w sprawie VI
NC-e (...) zasadzajacego od dluznika 20 880,53 zl z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu prowadzona przez
komornika nie przyniosta oczekiwanych rezultatéw ,albowiem przeciwko temu dluznikowi komornik prowadzi 17
postepowan egzekucyjnych na laczna kwote 91 000 zl , wiec na konto powoda przekazywana jest kwota 102,52
zl, co nie rokuje zaspokojenia powoda nawet w ciagu najblizszych kilkunastu lat, albowiem egzekucja z innych
skladnikow majatkowych dluznika okazala sie bezskuteczna. Komornik poinformowal wprawdzie powoda, ze dtuznik
jest wspotwlascicielem 6/8 udzialu w lokalu mieszkalnym stanowigcym odrebng nieruchomos$é o pow. 33,8 m2,
potozonego w W., jednakze nawet w przypadku sprzedazy tego udzialu uzyskana ze sprzedazy suma nie powoli
na realne zaspokojenie powoda., ktéry nadto jest wierzycielem na podstawie cesji z dnia 29 wrze$nia 2010 roku
wierzytelnosci z tytulu umowy kredytowej dluznika i roszczenie to objete jest tytulem wykonawczym w postaci nakazu
zaplaty VI NC-e (...) odno$énie kwoty 3 137,31 | z odsetkami i kosztami procesu. Jedynym skladnikiem majatku
dluznika, do ktorego powdd moze skierowaé egzekucje pozostata Y2 udziatu w lokalu mieszkalnym wymienionym w
zadaniu pozwu.



Powod wskazal , ze przystuguje mu skarga paulinska, albowiem spelnione sa wszystkie kumulatywne przestanki
wymienione w art. 527 k.c., a nadto w wart. 528 k.c. albowiem dokonujac darowizny udzialu w lokalu mieszkalnym
wymienionego w pozwie dzialal ze §wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli, a obdarowana malzonka powoda jako
osoba bliska byla w zlej wierze i uzyskala korzysé bezplatnie.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa .Zarzucila, ze z zadnego dokumentu zalagczonego do pozwu nie wynika
niewyplacalno$¢ dtuznika w chwili dokonywania darowizny. Lokal w W. to praktycznie potlowa domu dwurodzinnego
z dzialka z przynaleznym strychem i warto$¢ udziatu to co najmniej kwota 35 490 zl. Przyjmujac darowizne pozwana
byla pewna, ze w Zaden sposo6b nie dziala niezgodnie z prawem. Wszelka korespondencja dot. Z. K. (1) kierowana byla
na jego adres w W. i nie miala wiedzy o konkretnych zadluzeniach dluznika. Zarzucila, ze lokal mieszkalny nabyta co
prawda w okresie malzenstwa poczatkowo na zasadach spo6ldzielczego o lokatorskiego prawa do lokalu , jednakze caly
wklad na to mieszkanie zgromadzila przed slubem i to z naddatkiem .

Odpowiadajgc n zarzuty pozwanej strona powodowa podniosla, ze zgodnie z istniejagcym orzecznictwem przyjmuje
sie, ze nie jest koniczne istnienie niewyplacalno$ci dluznika w chwili dokonywania zaskarzonej czynno$ci — umowy
darowizny i wystarczy, aby dluznik stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu na skutek dokonania czynnosci
prawnej . co do kolejnego zarzutu, ze pozwany nadal jest wspotwlascicielem (...) lokalu mieszkalnego w W., to méoglby
skutecznie zwolnic sie od zado$c¢uczynienia roszczeniu wierzyciela, gdyby warto$¢ wskazanego mienia odpowiadata
wartoSci uzyskanej przez osobe trzecia korzysci, a poza tym sama potencjalna mozliwos¢ sprzedazy takiego udzialu
w nieruchomoéci nie oznacza automatycznie, ze znajda sie chetni nabywcy na jej nabycie w tym trybie i dzieki niemu
dojdzie do zaspokojenia wierzytelno$ci powoda.

Pozwana zarzucila, ze warto$¢ udzialu w lokalu mieszkalnym w W. odpowiada kwocie 35 490 zk. A taka cena jest na
tyle atrakcyjna, ze z pewnoscia znajdzie nabywcéw. Poza tym strona powodowa nie wspomniala, ze uzyskata wpis
hipoteki przymusowej na tym udziale.

Okoliczno$é te przyznala strona powodowa jednakze zarzucila, ze stan prawny nieruchomoéci w W. nie jest
uregulowany, albowiem wspoélwlasciciele tej nieruchomosci nie zyja. I jest to przeszkoda do prowadzenia egzekucji,
a poz tym suma uzyskana ze sprzedazy tego udzialu , po uwzglednieniu naleznoéci podlegajacych zaspokojeniu w
pierwszej kolejnosci przed hipoteka powoda nie wystarczy na zaspokojenie jego wi4zytelnosci..

Na rozprawie dniu 24 stycznia 2014 roku pozwana reprezentowana przez pelnomocnika , zarzucila, ze pozwana mimo
doloZenia naszytej starannoéci nie mogla sie dowiedzie¢ o dugach meza, albowiem malzonkowie nie mieszkaja razem
od wielu lat, ponadto z dniem 1 stycznia 2008 roku zostala ustanowiona przez sad rozdzielnos¢ majatkowa pomiedzy
pozwang a jej mezem, a dokonana przez meza pozwanej darowizna uczynila zados§é podzialowi majatku wspolnego,
z uwagi na to, ze Z. K. (1) nadzy wal alkoholu przez wiele lat, nie przyczynil sie w zaden sposéb do uzyskania prawa
do lokalu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Pozwana E. K. z domu S. zawarta malzenstwo ze Z. K. (1) w dniu 08 stycznia 1983 roku. Przed zawarciem malzenstwa
miala zgromadzony pelny wklad na mieszkanie spotdzielcze . w 1985 roku otrzymala przydzial na mieszkanie na
warunkach spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu. Po przydziale lokalu otrzymala zwrot czesci wkladu jako
nadplaconego, a po rozliczeniu kosztow budowy ponownie wezwano ja o doplate, ktorej dokonala z tej zwrdconej
kwoty.

dowdéd: zeznania pozwanej k. 108 0.-109 , przydzial lokalu z 30.09.1985 e. k. 87, dowéd wplaty z
30.12.2005 k. 88, pismo S. M.w S. z dnia 25.11.1985 r. k. 89.

Z malzenstwa tego maja 2 synow. Juz rok, dwa po Slubie Z. K. (1) zaczal naduzywal alkoholu. Gdy starszy syn byl jeszcze
bardzo maly wyjezdzal do swoich rodzicow na rézne okresy, a potem wpadl w alkoholizm Gléwny ciezar utrzymania
rodziny ponosita pozwana. Nie wystepowala o alimenty bo miala pomoc ze strony swojej mamy . Pozwana zaciggala



pozyczki na potrzeby rodziny , a pozwany bez jej wiedzy i zgody zaciagal zobowiazania , gldwnie na swoje potrzeby a
pieniadze pobieral w gotowce Wiekszo$¢ czasu spedzal poza domem wyjezdzajac do swojej matki. Gdy w 2007 roku
pozwana dowiedziala sie o 2 pozyczkach pozwanego jednej w (...), drugiej w ,P. ,, wystapila z pozwem w dniu o7
sierpnia 2008 roku o ustanowienie rozdzielno$ci majatkowej z data wsteczna.

dowéd: zeznania pozwanej , zeznania swiadka Z. K. (1) , akta ITI RC (...)

W dniu 08 kwietnia 2008 roku na podstawie umowy ustanowienia odrebnej wlasno$ci lokalu oraz nieodplatnego
przeniesienia wlasnoéci pozwana i Z. K. (1) uzyskali nieodplatne przeksztalcenie prawa spoldzielczego do lokalu
potozonego w S. przy ulicy (...)w prawo wlasnoéci lokalu stanowiacego odrebna nieruchomogé.

dowod: odpis ksiegi wieczystej (...) , zeznania Swiadka Z. K. (1), zeznania pozwanej .

W dniu 01.02..2008 r. Z. K. (1) zawarl z (...) SA we W. umowe o karte kredytowg nr KK (...) - z limitem do kwoty 2
163 zI na warunkach okre§lonych w tej umowie. Pismem z dnia 29.09.2010 roku zostal poinformowany o sprzedaniu
wierzytelno$ci E. wynikajacej z tej umowy na rzecz (...) SA we W.. W dniu 03 kwietnia 2012 roku na skutek pozwu (...)
SA zostal wydany nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko Z. K. (1) o zaplate 3 137,31
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 29 wrzeénia 2010 roku do dnia zaplaty i kosztéw procesu. Na poczet zadluzenia z
tytulu tej karty kredytowej od dnia 19 marca 2008 roku do 05 listopada 2008 roku co miesigc od pozwanego wplywaly
kwoty od 110,00 do 207,00 zl miesiecznie

dowod: umowa z dnia 01.02.2008 r. k. 16-23 ., zawiadomienie o sprzedazy wierzytelnosci k. 24
nakaz zaplaty k. 25 i postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci temu nakazowi zaplaty z dnia
02.07.2012 roku k. 26 , zestawienie wplat k. 102,

W dniu 16.04.2008 r. Z. K. (1) zawarl z (...) SA we W. umowe pozyczki powtornej nr NP. (...) - kwoty 18 718,29 z}
na warunkach okre§lonych w tej umowie, z ktérej to kwoty pokryto calkowicie zadluzenie wynikajgce z innej umowy
pozyczki w kwocie 10 838,08 z dnia 23.10.2007 roku . Pismem z dnia 29.09.2010 roku zostat poinformowany o
sprzedaniu wierzytelno$ci E. wynikajacej z tej umowy na rzecz (...) SA we W.. W dniu 19 marca 2012 roku na skutek
pozwu (...) SA zostal wydany nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko Z. K. (1) o
zaplate 20 880,53 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 29 wrzeénia 2010 roku do dnia zaplaty i kosztow procesu, na
poczte zadluzenia wynikajacej z tej pozyczki w okresie od 2 czerwca 2008 roku do 1 sierpnia 2009 roku wplywalo
§rednio miesiecznie ponad 400 zi

dowod: umowa z dnia 16.04.2008 r. k. 8- 12 ., zawiadomienie o sprzedazy wierzytelnosci k. 13
nakaz zaplaty k. 14 i postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci temu nakazowi zaptaty z dnia
02.07.2012 roku k. 15, zestawienie wplat k. 101

W dniu 05 wrze$nia 2008 roku w umowie notarialnej Z. K. (1) darowal pozwanej za jej zgoda lokal mieszkalny nr (...)
polozony w S. przy ulicy (...) wraz z przynalezno$ciami do tego lokalu oraz udzialem w czeéciach wspélnych budynku
i pawie wlasno$ci dzialki gruntu

dowéd: wypis z aktu notarialnego k. 29-31.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2008 roku Sad Rejonowy w Swidnicy ustanowil rozdzielnoéé majatkowa maltzonkow
tj. pozwanej i Z. K. (1) — z dniem 1 stycznia 2008 roku

dowdd: wyrok w aktach IIT RC 389/08 .

W dacie 26 wrze$nia 2012 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Swidnicy A. S. prowadzi przeciwko Z.
K. (2) 17 spraw egzekucyjnych na rzecz : (...) w G., (...) Banku Sa, (...) Banku Sa, (...) Banku (...) SA, Gminy S.,
Firmy (...), (...) Banku SA, (...) BANKU (...) SA, Banku (...) SA, (...) SA we W. - na laczna sume wierzytelniosci z
odsetkami w kwocie 91 816,34 zl



dowdéd: plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z renty k. 27-28

Z. K. (1) jest wspolwlascicielem w 6/8 czesciach lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebna nieruchomos$é ,
potozonego w W. ul, (...)/2 objetego ksiega wieczysta (...) . w lokalu tym mieszka tylko Z. K. (1), pozostali
wspoltwlasciciele - jego bratankowie maja swoje oddzielnie mieszkania. W dziale III ksiegi wieczystej wpisane jest
ostrzezenie o wszczeciu egzekucji z udzialu Z. K. na rzecz strony powodowej a w dziale IV hipoteka przymusowa na
kwote 35 313,79 zl na podstawie nakazu zaplaty — na rzez zstrony powodowej na udziale Z. K. (1)

dowdéd: odpis ksiegi wieczystej (...) — k. 48- 51, zeznania Z. K. (1) k. 108 0.-109

Na dzien. 12.12.2013 roku komornik Sqdowy przy Sadzie Rejonowym w Swidnicy A. S.
wyegzekwowal na rzecz strony powodowej w spawie KM (...)na podstawie 2 nakazéw zaplaty
wydanych w elektronicznym postepowaniu upominawczym - na rzecz styrony powodowej tqcznie
1 608,92 zl za okres od 28 wrzesnia 2012 roku , z czego na rzecz wierzyciela przypadla kwota 1

443,29 zl

dowodd: zaswiadczenie w/w/ komornika z dnia 12.12.2013 r.

Na rzecz strony powodowej jako wierzyciela na podstawie nakazu zaplaty z dnia 03.04.2012 r. VI NC-e (...) prowadzi
egzekucje p-ko Z. K. (1) takze Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Wolowie A. M. w spawie KM (...), z udzialu
dluznika w nieruchomoéci lokalowej w W.

dowdéd: pisma Komornika k. 82-83.

Powyzsze ustalenia zostaly poczynione na podstawie wyzej opisanych dokumentoéw w aktach niniejszej spawy jak
i w aktach III RC (...)oraz na podstawie zeznan $wiadka Z. K. (1) i pozwanej, ktore sg ze soba zgodne w zakresie
poczynionych ustalen , logicznie powiazane i znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym sprawy, w
tym co do choroby alkoholowej Z. K. (1) , ktorg potwierdza takze dokumentacja medyczna w aktach ITI RC (...).

Sad zwazyl.
Powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie .

Skarga paulinska speliajaca funkcje zabezpieczenia interesow wierzyciela w stosunku do nielojalnego postepowania
dluznika, realizowanego w porozumieniu z osobg trzecia i na jej korzy$¢, uniemozliwiajacego w ten sposéb lub
utrudniajacego skuteczne prowadzenie egzekucji reguluja przepisy kodeksu cywilnego w art. 527 — 534 k.c. , ktore
stanowia :

- w art. 527. § 1 k.c., ze gdy wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec.

§ 2. Czynno$c¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnos$ci dtuznik stat
sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnoSci.

§ 3. Jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzysé majatkowa
osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli.

- w art. 528. Jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzysé majatkowq bezplatnie, wierzyciel moze zqdaé¢ uznania
czynnosci za bezskutecznqg, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej



starannosci nie mogla sie dowiedzieé, ze dhunik dzialal ze swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli.

- w art. . 529. Jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania
darowizny.

- w art. 530. Przepisy artykuléw poprzedzajacych stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy dluznik dzialal w
zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Jezeli jednak osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa odplatnie,
wierzyciel moze zgda¢ uznania czynno$ci za bezskuteczng tylko wtedy, gdy osoba trzecia o zamiarze dluznika
wiedziala.

W art. 531. § 1. Uznanie za bezskuteczng czynno$ci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
nastepuje w drodze powodztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej, ktora wskutek tej czynnosci uzyskala korzysé
majatkowa.

§ 2. W wypadku gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskang korzyécia, wierzyciel moze wystapic¢ bezpoérednio przeciwko
osobie, na ktorej rzecz rozporzadzenie nastapilo, jezeli osoba ta wiedziala o okolicznoéciach uzasadniajacych uznanie
czynno$ci dtuznika za bezskuteczng albo jezeli rozporzadzenie bylo nieodplatne.

- w art. 532. Wierzyciel, wzgledem ktérego czynno§¢ prawna dluznika zostala uznana za bezskuteczng, moze
z pierwszenstwem przed wierzycielami osoby trzeciej dochodzi¢ zaspokojenia z przedmiotéw majatkowych, ktore
wskutek czynno$ci uznanej za bezskuteczna wyszly z majatku dluznika albo do niego nie weszly.

- w art. 533. Osoba trzecia, ktéra uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze zwolni¢ sie od zadoSéuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania
czynno$ci za bezskuteczng, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego zaspokojenia mienie
dluznika.

- w art. 534. Uznania czynno$ci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczng nie mozna zadac
po uplywie lat pieciu od daty tej czynno$ci.

Z poczynionych wyzej ustalen wynika, ze umowa darowizny pomiedzy Z. K. (1) miala miejsce w dniu 05 wrze$nia 2008
roku, a pozew w niniejszej sprawie zostatl wniesiony 26 lipca 2013 roku, a zatem 5 letni termin do wniesienia skargi
paulinskiej zostat zachowany.

Nie ulega watpliwo$ci ,ze pozwana jako malzonka jest osoba bliska dluznika Z. K. (1) a nadto iz darowizna jest
czynno$cia nieodplatng. Zostaly zatem speklione lacznie przestanki przewidziane w art. 528 k.c.

Analiza caloksztaltu materialu dowodowego wskazuje jednak, ze umowa darowizny , cho¢ w swej istocie nieodptatna ,
nie stanowila przysporzenia pozwanej. Jeéli sie bowiem weZmie pod uwage, ze wspolno$é ustawowa majatkowa
malzonkéw orzeczona przez sad ustala z dniem 1 stycznia 2008 roku , to umowa z dnia 5 wrzeénia 2008 roku byla
w istocie wyrazem dokonania podzialu majatku pomiedzy malzonkami . Jak bowiem ustalono, pozwana zawarla
malzenstwo 8 stycznia 1983 roku, przed Slubem miala zgromadzony pelny wklad na mieszkanie spéldzielcze, ktore
otrzymali w 1985 roku , a juz rok, dwa po .§lubie jej maltzonek zaczatl naduzywac alkoholu, az popadl w chorobe
alkoholowa i wiekszo$¢ malzenstwa przebywal zamiast z Zona i dzieémi, to u swoich rodzicow, a caly ciezar utrzymania
rodziny ponosila pozwana. Uzasadnionym zatem bylo przyjecie, ze Z. K. (1) w zaden sposob nie przyczynial sie w
okresie wspolno$ci majatkowej do powstania majatku wspdlnego, a tym samym uzasadnione bylo przyjecie, ze udzialty
malzonkéw w majatku wspolnym byly nieréwne , i w 100 % do majatku wspdlnego , ktorego jedynym skltadnikiem byto
sporne mieszkanie , na ktore zreszta w 100% przyczynila sie pozwana, a ponadto poniosta naklad w postaci pelnego
wkladu z majatku osobistego , a zatem nabyte w czasie malzenstwa spoldzielcze prawo do lokalu , przeksztalcone w
prawo wlasnos$ci na rzecz obydwojga malzonkéw w podziale majatku powinno przypa$é pozwanej — bez obowigzku



splat na rzecz Z. K. (1) i umowa darowizny z dnia 5 wrze$nia 2008 roku byla tego wyrazem. Nie sposéb tez przyjac,
aby pozwana dzialala z zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli, skoro w istocie nie miala pelnej wiedzy o wszystkich ,
licznych zobowiazaniach Z. K. (1), a gdy tylko posiadla szczatkowa wiedze o dtugach meza ( wobec Z. i P.), ktére nie sa
przedmiotem egzekucji, to z braku dostepu do pelnej wiedzy i nielojalnoSci meza wystapila z pozwem o ustanowienie
rozdzielno$ci majatkowej, aby zabezpieczy¢ swoja rodzine przed splata — tak licznych jak sie teraz okazalo w niniejszej
sprawie zobowigzan nieuczciwego meza. Ponadto trzeba zwrdocié uwage, ze jak wynika z przedstawionych przez strone
powodowa zestawien wplat na konto zadtuzenia z tytulu karty kredytowej i z tytulu pozyczki przez caly 2008 rok, i
jeszcze w 2009 roku a wiec zaréwno przed jak i po ustanowieniu rozdzielno$ci majatkowej na konto powoda wplywaly
regularnie wplaty od Z. K. (1), a to potwierdza zeznania pozwanej, ze w trakcie dokonywania darowizny na jej rzecz
nie miala §wiadomosci pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela.

Zamiennym przy tym jest, ze wérod kilkunastu wierzycieli na rzecz ktorych toczy sie egzekucja to przede wszystkim
banki (...) , a wiec podmioty profesjonalnie zajmujace sie udzieleniem kredytéw i pozyczek , takze pow6d nabyl
wierzytelno$é od Banku. Jedli sie weZzmie pod uwage ,ze Z. K. (1) pozostaje w zwigzku malzenskim, a zaden z tych
wierzycieli nie uzyskat zgody matzonki na zaciaganie tych zobowigzan ( jedna pozyczka E. na kwote ponad 20 000 z1 ),
a nadt nie sprawdzil istniejgcych zadluzen Z. K. , to zachowanie tychze profesjonalnych podmiotéw, dysponujgcych
mozliwo$ciami sprawdzenia ( chociazby w BIK) istniejacych zadluzen i sytuacji rodzinnej dluznika, nalezy uznaé
za krzywdzace wobec pozwanej, a rym samym sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego , poniewaz narazaly
ja na wspo6lodpowiedzialnosé¢ za tak liczne dlugi meza o ktérych nie wiedziala i nie godzila sie na nie. Ewidentnie
potwierdzajg to zalaczone do pozwu umowy (...) SA zawarte ze Z. K. (1) , z ktérych wynika, zZe jego dochodem jest
wylacznie renta rodzinna ok.1200 z}. Nie ma natomiast zadnego o§wiadczenia co do zgody jego malzonki i to w sytuacji,
gdy pozyczka z 16 04 2012 roku byta pozyczka wtérna , gdyz z jej treSci wynika, ze wezesniejsza co do kwoty 10 838,08
zl nie byla jeszcze splacona i udzielono mezowi pozwanej jeszcze wieksza pozyczke o kolejne 8.000 zl, przy juz zawartej
2 miesigce wczesSniej umowie o karte kredytowa z limitem 2163,00 zt. Nie moze zatem korzysta¢ z ochrony prawne;j
podmiot, ktéry sam narusza przepisy prawa rodzinnego . Nie sposéb bowiem przyjaé, ze zawieranie umoéw pozyczki
na duze kwoty , ktérych laczna wartos¢ jak sie okazalo siega prawie 100 .000 zl jest czynnoScig zwyklego zarzadu ,a
zatem do ich zawarcia byla konieczna zgoda pozwane;.

W tej sytuacji uwzglednienie zadania pozwu byloby sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i dlatego powodztwo
oddalono.

Zarzut powoda, ze Z. K. (1) stal sie bardziej niewyplacalny zbywajac udziat w lokalu w S. z tego powodu , Ze jego udziat
6/8 w lokalu W. jest malo atrakeyjny i jest watpliwe czy znajdzie nabywece , nie jest trafny albowiem w lokalu w S.
Z. K. (1) mial jeszcze mniejszy udzial, a zamieszkuje w nim pozwana, a wiec niewatpliwie udzial w lokalu w S. bylby
gorsza oferta na licytacji niz ten w W..

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 k.p.c.w zwiazku z § 6 pkt.5) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych ...( Dz U nr 163 poz.1349
z pbéZzn.zm ).



