Sygn. akt VIK 159/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2015 r.

Sad Rejonowy w Swidnicy w VI Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Alicja Kiwala

Protokolant Joanna Maékowiak

Ppo rozpoznaniu dnia 25 maja 2015 r. sprawy

R. W.

syna M. i1 E. zdomu K.

urodzonego (...) w Z.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 26 pazdziernika 2013r. do dnia 20 stycznia 2015r. w J. Sl. woj. (...) uporczywie
uchylatl sie od cigzacego na nim z mocy ustawy i ugody Sadu Rejonowego w Swidnicy III Wydziatl
Rodzinny i Nieletnich sygn. akt III RC 337/02 z dnia 14.05.2002 r. oraz wyroku Sqdu Rejonowego w
Swidnicy III Wydzial Rodzinny i Nieletnich sygn.. akt III RC 618/11 z dnia 15.12.2011 r. obowiqzku
opieki przez nielozenie na utrzymanie dzieci J., M. i J. W. (1) zam. J. SL. UL (...) czym narazil je na
niemoznosé zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

Y. o czyn z art. 209 § 1 kk;

I. oskarzonego R. W. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 209 § 1 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych w calosci.

Sygn. akt VI K 159/15

UZASADNIENIE

W toku przeprowadzonego na rozprawie postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. S. i oskarzony R. W. do pazdziernika 2011 roku pozostawali w zwigzku konkubenckim. W dniu (...) urodzily sie
im bliZniaczki M. i J. W. (2), a nastepnie w dniu (...) syn J. W. (1). Pozycie konkubentéw, az do czasu ich rozstania
nie ukladalo sie dobrze z uwagi na naduzywanie przez oskarzonego alkoholu, popelnianie przez niego przestepstw i
zwiazane z tym pobyty w zakladach karnych. Gdy oskarzony

w 2011 roku kolejny raz opuscil zaklad karny M. S. postanowila sie

z nim rozstac. Oskarzony wyprowadzil sie z mieszkania zajmowanego dotychczas

z konkubina i dzie¢mi do miejscowosci M. i zerwatl z rodzing kontakty.

Dowdd:



- zawiadomienie o przestepstwie k.1-5

- zeznania M. S. k. 19-20

- odpisy skrécone aktow urodzenia k. 37, 38, 39
- wyjasnienia oskarzonego k. 57-58

W dniu 09 wrze$nia 2014 roku decyzja Burmistrza J. oskarzony zostal wymeldowany z pobytu statego przy ul. (...)
wd..

Dowdd:
- kserokopia decyzji z dnia 09.09.2014 roku k. 21

Na mocy ugody zawartej w dniu 14 maja 2002 roku przed Sadem Rejonowym w Swidnicy R. W. zobowigzal sie lozy¢
alimenty poczynajac od dnia

01 kwietnia 2002 roku, na rzecz J. W. (2) i M. W. po 125 zl miesiecznie platne do dnia 10 kazdego miesiaca do rak
przedstawicielki ustawowej M. S. z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat.

Wyrokiem zaocznym z dnia 15 grudnia 2011 roku w sprawie o sygnaturze akt ITII RC 618/11 Sad Rejonowy w Swidnicy
zasadzil od oskarzonego R. W.

- na rzecz maloletniego J. W. (1) alimenty w kwocie po 250 zlotych miesiecznie, platne poczynajac od dnia 18.10.2011
roku do 15 kazdego miesiaca do rak przedstawicielki ustawowej M. S.;

- narzecz maloletniej M. W.iJ. W. (2) alimenty w kwocie po 250 zlotych miesiecznie, lacznie 500 zl, platne poczynajac
od dnia 18.10.2011 roku do 15 kazdego miesiaca do rak przedstawicielki ustawowej M. S., w miejsce alimentow
orzeczonych przez Sad Rejonowy w Swidnicy

w sprawie sygn. akt III RC 337/02 w kwocie lacznej 250 zl miesiecznie.

Dowdd:
- odpis ugody z dnia 14 maja 2002 roku w sprawie III RC 337/02 k. 30
- kserokopia wyroku zaocznego SR w Swidnicy z dnia 15 grudnia 2011 roku sygn. ITII RC 618/11 k. 25

Oskarzony nie tozyl na utrzymanie swoich dzieci w okresie od 3 listopada 2011 roku do 24 lipca
2012 roku za co skazany zostal wyrokiem Sqdu Rejonowego

w S. z dnia 19 wrzesnia 2013 roku w sprawie VI K 511/13 na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby. Zobowiqgzany zostal do biezqcej
alimentagji.

Dowdod:
- kserokopia wyroku z dnia 19.09.2013 roku sygn. akt VI K 511/13

Pomimo wyroku skazujacego oskarzony nadal nie tozyl na utrzymanie swoich dzieci w okresie od dnia 26 pazdziernika
2013 roku do dnia 20 stycznia 2015 roku. Nie kupowal dzieciom zadnych rzeczy i prezentéw. Nie interesowal sie
ich wychowaniem, nie utrzymywal z nimi zadnego kontaktu i nie dolozyl, zadnych staran aby w jakikolwiek sposéb
przyczynic sie do ich utrzymania.

Dowdd:



- wyjasnienia oskarzonego k. 57-58
- zeznania M. S. k. 19-20

R. W. nie figuruje w ewidencji os6b bezrobotnych Powiatowego Urzedu Pracy w S.. Ostatnio zarejestrowany byt od
dnia 17.10.2011 roku do dnia 02.11.2011 roku. Wezeéniej zarejestrowany byl w Powiatowym urzedzie Pracy w S. jednak
z uwagi na niestawiennictwo w wyznaczonym terminie nastapila utrata przez oskarzonego statusu osoby bezrobotne;j
z dniem 03.11.2011 roku.

Dowéd:
- pismo Powiatowego Urzedu Pracy w S. z dn. 11.04.2014 1. k. 4-5
- pismo Powiatowego Urzedu Pracy w S. z dn. 21 stycznia 2015 roku k. 27

Prowadzona przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Swidnicy pod sygn. akt 2/12
egzekucja z majgtku R. W. okazala sie bezskuteczna. Kwota zobowiqzan oskarzonego z tytulu
zaleglych alimentéw dla wierzyciela na dzien 22 stycznia 2015 roku wynosi 3 325,00 zl.

Dowdd:
- informacja od komornika k. 28

M. S. z uwagi na to, ze sama wychowuje troje dzieci pozostaje w trudnej sytuacji rodzinnej i materialnej. Pracuje
w Zakladzie (...) w J.. Z tytulu wykonywanej pracy uzyskuje wynagrodzenie w wysoko$ci 1300 zl miesiecznie netto.
Ponadto z funduszu alimentacyjnego otrzymuje alimenty na troje dzieci w lacznej kwocie 750 zl oraz zasilek rodzinny
na dzieci w kwocie okolo 390 zlotych. Nie korzysta ze wsparcia O$rodka Pomocy (...) w J..

Dowdd:

-zeznania M. S. k. 19-20

- pismo Burmistrza J. z dnia 19 stycznia 2015 1. k. 22,
- pismo (...) wJ.zdnia 20.01.2015 . k 23

R. W. jest kawalerem, ma na utrzymaniu czworo dzieci, w tym jedno z poprzedniego zwiqzku -
(...). Ma wyksztalcenie podstawowe, bez zawodu. Jest bezrobotny, nie ma zadnego majqtku. Byljuz
wielokrotnie karany sgdownie. Utrzymuje sie ze zbierania puszek i ztomu.

Dowdéd:

- dane osobo poznawcze, k. 57-57v

- dane o karalnoéci, k. 42-45

- kserokopia wyroku SR w Swidnicy z dnia 1.04.2003 r. w sprawie II K 1208/2002 k. 51

Oskarzony R. W. na etapie postepowania przygotowawczego przyznal si¢ do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Zlozyt wyjasnienia z ktorych wynikalo, ze w okresie objetym zarzutem nie
mial pracy i nie mial pieniedzy , ktéore moglby przeznaczyé na alimenty. Dopiero w lutym 2015 roku
zglosil sie do Powiatowego Urzedu Pracy w S.. Wyjasnil, ze nie utrzymuje kontaktu ani

z dzieémi ani z ich matkq, nie interesuje sie ich losem.

Dowdd:



- wyjasnienia oskarzonego k. 57-58
Sad zwazyl co nastepuje:

Oceniajgc material dowodowy zebrany w sprawie uznaé nalezy, ze wina i sprawstwo oskarzonego
R. W. w przedmiocie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 209 § 1 k.k. nie budzi zadnych
watpliwosci.

Rekonstrukcja ustalonych faktéw opierala sie glownej mierze na zeznaniach M. S. , ktére Sad uznal za wiarygodne,
nie znajdujac zadnych podstaw, ktére pozwolilyby zarzuci¢ im brak obiektywizmu, czy tez uznaé za bezpodstawne
obcigzenia oskarzonego.

Zeznania te koresponduja i znajduja potwierdzenie zarébwno w pozostalym materiale dowodowym zebranym w
sprawie, jak rowniez w wyja$nieniach samego oskarzonego, ktéry przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i
nie zaprzeczyl, temu ze nie interesuje sie losem swoich dzieci i nie przyczynia sie w jakikolwiek spos6b do zaspokajania
ich podstawowych potrzeb zyciowych.

Za w pelni wiarygodny material dowodowy Sad uznat ujawnione i zaliczone w poczet dowodéw dokumenty w postaci
kserokopii wyroku Sadu Rejonowego

w S. z dnia 15 grudnia 2011 roku sygn. III RC 618/11, postanowienia Sadu Rejonowego w Swidnicy, z dnia 14 maja
2002 roku, sygn. III RC 337/02, wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 1.04.2003 r. w sprawie
IT K 1208/2002, informacji od komornika sagdowego z dnia 22.01.2015 o stanie zalegloSci alimentacyjnych, pisma
Burmistrza J. z dnia 19 stycznia 2015 roku, pisma z Oérodka Pomocy (...) w J. z dnia 20.01.2015 1.

Ich autentycznos$é, wiarygodnosé i wartosé dowodowa nie budzilty wqtpliwosci Sqdu. Ich
wiarygodnosé nie byla réwniez kwestionowana przez zadnq ze stron, a Sad nie znalazl podstaw,
aby czynié to z urzedu.

Odnosnie kwalifikacji prawnej zarzucanego R. W. aktem oskarzenia czynu wskazaé nalezy,
ze przepis art. 209 § 1 k.k. ma za zadanie ochrone dobr, jakimi sq rodzina i opieka. Przede
wszystkim chodzi w nim o zabezpieczenie materialnych podstaw egzystencji dla os6b sprawcy
najblizszych. Przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem skutkowym z zaniechania i
polega na uporczywym uchylaniu sie od wykonywania obowiqzku opieki poprzez nielozenie na
utrzymanie osob uprawnionych. Ustawowy obowiqzek alimentacji wynika z przepisow Kodeksu

rodzinnego i opiekuiiczego (art. 128-144" k.r.o.), ktéry okresla m.in. najwazniejszy obowiqzek
alimentacyjny rodzicow wobec dzieci. Uchylanie sie oznacza umysine niewykonywanie tego, co
sie powinno i moze wykonywaé. Jezeli juz samo znamie uchylania sie przesqdza o umyslnosci
przestepstwa niealimentacji, to wystepujgce jednoczesnie znamie uporczywosci musi nadawaé
umysilnosci dodatkowgq tresé. Chodzi tu raczej o pewien negatywny stosunek psychiczny osoby
zobowiqzanej do wykonania nalozonego na niq obowiqzku opieki, swiadczqcy wyraznie o zlej woli
zobowiqzanego.

Nie kazde, nawet uporczywe, uchylanie sie od obowiqzku alimentacji powoduje odpowiedzialnosé
karng, lecz jedynie takie, ktéore osobe uprawniong narazilo na niemozinos$é¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych. Przestepstwo okreslone w art. 209 § 1 jest przestepstivem
materialnym. Warunkiem jego dokonania jest to, zeby uchylanie sie¢ od obowiqzku
alimentacyjnego spowodowalo skutek w postaci narazenia pokrzywdzonego na niemoznosé
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych — wyrok SN z 29 maja 2012 r., II KK 106/12.
Niebezpieczenstwo niemoznosci zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych oznacza wszelkie
(a nie tylko bezposrednie) zagrozenie moznosci zaspokojenia tych potrzeb.



Nie moze ulegaé¢ watpliwosci, ze R. W. byl zobowiazany do lozenia na rzecz swoich dzieci, a poprzez niewykonywanie
obowiazku narazil je na niemozno$ci zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Ponadto zachowanie
oskarzonego polegajace na nierealizowaniu obowigzku bylo réwnoznaczne z faktem uchylania sie od niego i to w
sposob uporczywy. Fakt niealimentacji oskarzonego

w korelacji z dochodami z tytulu pracy osiaganymi przez M. S. bezsprzecznie dowodzi narazenie przez oskarzonego
trojga wlasnych dzieci na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych

Oskarzony nie interesowat sie losem swoich dzieci, nie partycypowat

w kosztach ich utrzymania, nie bral udzialu w ich procesie wychowawczym

i edukacyjnym, nie sprawial im zadnych prezentéw ani nie kupowat zadnych rzeczy. R. W. do powyzszego przyznal sie
wprost, nie probowal nawet temu przeczy¢. Nie utrzymywal z dzieémi zadnego kontaktu — choéby telefonicznego -

i sam do niego tez nie dazyl.

Oskarzony byl juz wezesniej karany za przestepstwo niealimentacji, a mimo tego nie zmienit swojego postepowania
w odniesieniu do swoich obowiazkéw jako rodzica wobec dzieci .

W zarzucanym aktem oskarzenia okresie R. W. nie wykonywat zadnej stalej pracy na podstawie umowy o prace czy
innej umowy cywilnoprawnej. Jak sam przyznal w tym czasie pracowal tylko dorywczo utrzymujac sie ze zbierania
puszek i zlomu.

Oskarzony swoim zachowaniem w okresie objetym zarzutem tj. od 26 pazdziernika 2013 roku do 20 stycznia 2015 roku
w pelni wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art.20981kk i dlatego tez Sad uznal go winnym jego popelnienia i
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze kary, kierujac sie dyrektywami opisanymi w przepisie art. 53 § 11i 2 kk, Sad wziat w szczego6lnosci pod
uwage rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu oskarzonego, jego warunki i wlasciwos$ci osobiste oraz sposob zycia
przed i po popelnieniu przestepstwa. Okoliczno$cia obciazajaca oskarzonego jest jego uprzednia karalnosé.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu Sad uznal,
ze odpowiednig sankcja w okoliczno$ciach danego przypadku bedzie kara
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Dokonujac ogolnej oceny wymierzonej oskarzonemu kary nalezy stwierdzié,

iz w pelni realizuje ona potrzeby w zakresie realizacji tak dyrektywy prewencji indywidualnej, jak i generalne;j.
Orzeczona kara jest konieczna, a zarazem wystarczajgca dla osiaggniecia wobec sprawcy celow kary, ma za zadanie
skuteczne uzmystowienie oskarzonemu, naganno$¢ jego postepowania, a jednocze$nie uksztaltowanie w Swiadomosci
oskarzonego nalezytego szacunku dla chronionych prawem dobr innych oséb oraz powinna stanowié bodziec do
zmiany jego zachowan. Tak uksztaltowania kara bedzie wystarczajaca dla osiagniecia celow wychowawczych w
stosunku do oskarzonego i wdrozy go do przestrzegania prawa

w przyszlo$ci. Nie razi ona ani lagodno$cia ani surowoscia.

O wydatkach powstalych od chwili wszczecia postepowania oraz o oplacie rozstrzygnieto w
oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych, zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia, biorgc pod uwage sytuacje
rodzinng oskarzonego i fakt cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego. Oskarzony nie posiada
ponadto zadnego majgtku do ktorego mozina by skierowaé ewentualng egzekucje. Dlatego tez
przyjeto,

ze egzekucja kosztow bylaby nieskuteczna i orzeczono w oparciu o wzgledy stusznosci — uznajqgce,
ze rozstrzygniecie o kosztach na podstawie art. 627 k.p.k. byloby niewykonalne.



