Sygn. akt VIK 621/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy VI Wydzial Karny w Swidnicy w skladzie:
Przewodniczacy SSR Maria Cwik — Kulezycka

Protokolant Dorota Kloc

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej — Jacka Juszczaka
po rozpoznaniu dnia 3 lutego 2015 roku oraz 16 kwietnia 2015 roku
sprawy karnej A. S., urodzonej (...) w N., corki M. i J. z domu J.,
oskarzongq o to, ze:

w nocy z 16/17 lipca 2014 roku w S., wojewddztwa (...), po uprzednim stosowaniu przemocy wobec D. S. polegajacej
na popchnieciu od tytu, w wyniku czego pokrzywdzona przewrocila sie na ziemie, zabrala w celu przywlaszczenia
dwie torebki z zawarto$cia dowodu osobistego, karty bankomatowej mBank, telefonu komérkowego marki S., kurtki
jeansowej oraz pieniedzy w kwocie 120 zlotych o lacznej wartosci skradzionego mienia w wysoko$ci 220 zlotych
na szkode D. S., przy czym w czasie popelnienia zarzucanego jej czynu posiadala ograniczong w znacznym stopniu
zdolno$¢ do rozumienia swojego czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem

g.oczynzart. 280 § 1 kkiart. 275 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

I. oskarzong A. S. uznaje za winng popehienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, przyjmujac, ze stanowi
on wystepek z art. 280 § 1 kki art. 275 § 1 kk w zw. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk, i za to na podstawie art. 280 §
1kk wzw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 31 § 2 kk wymierza jej kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 § 112 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia
wolno$ci oskarzonej warunkowo zawiesza na okres proby lat 3 (trzech),

0.0.0.0.1.na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzong w okresie proby pod dozoéor kuratora
sgdowego,

0.0.0.0.I1.na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiqzuje oskarzong do naprawienia szkody w calosci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej D. S. kwoty 220 zlotych (dwiescie dwadziescia zlotych) —
w terminie 10 miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku,

III. =zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. kwote 619,92 zlotych (szeSéset dziewietnaScie zlotych i
dziewiecdziesiat dwa grosze) tytulem nieoplaconej pomocy udzielonej oskarzonej z urzedu,

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sagdowych w caloSci.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



D.S.iA.S. zamieszkuja w S..

W nocy 17 lipca 2014 roku okolo godz. 1:00 D. S. wracala do swojego mieszkania mieszczacego sie przy ul. (...) w S..
Weczeéniej

w restauracji (...) spozyta alkohol w iloéci okolo 5 piw pollitrowych,

w zwigzku z czym byla nietrzezwa. Wychodzac z lokalu pokrzywdzona zauwazyla siedzaca na stopniach wejéciowych
kobiete. D. S. idac w kierunku swojego domu miala przy sobie dwie torebki — jedna damska z zawartoscia telefonu
komoérkowego, portfela z gotdwka w wysokoSci 120 zl, karta do bankomatu oraz dowodem osobistym. W drugiej torbie
byla kurtka dzinsowa, recznik i fartuch roboczy. Kiedy pokrzywdzona znalazla sie w odlegloéci kilku metrow od wejécia
do bramy budynku, w ktérym zamieszkuje zostala zaatakowana przez oskarzong A. S. w ten sposob, ze zostala przez
nig popchnieta w plecy. Wskutek popchniecia pokrzywdzona upadla na chodnik, a wowczas oskarzona wyszarpnela jej
z reki dwie torebki i uciekla w strone ul. (...). Tam przy murze naprzeciwko przychodni zdrowia oskarzona przeszukala
obie torebki, zabrala pienigdze z portfela , a pozostale rzeczy wraz z torebkami wyrzucila za mur. Pokrzywdzona nie
odzyskala zawarto$ci obu torebek, wskutek upadku nie odniosta zadnych obrazen poza drobnymi zadrapaniami skory-
nie korzystala z pomocy medycznej. Wartosé skradzionego mienia pokrzywdzona ocenila na kwote 220 zl.

Dowad:

- zeznanie $wiadka D. S. k. 6-7, 81-82

- wyjasnienia oskarzonej k. 9-10, 22-24, 47-48,73-73v
- protokot przeszukania k. 11-12

W toku postepowania przygotowawczego celem ustalenia stanu zdrowia psychicznego oskarzonej powolano bieglych
psychiatréow.

Na podstawie badania stanu psychicznego oskarzonej, danych z wywiadu oraz informacji zawartych w aktach sprawy
biegli orzekli, iz oskarzona cierpi na chorobe psychiczna okre$lang jako schizofrenia rezydualna. Oskarzona spozywa
alkohol

w sposob szkodliwy i niekorzystny dla przebiegu choroby psychicznej i procesu leczenia doprowadzajac do upojen
alkoholowych na podlozu patologicznym. T. criminis oskarzona miala znacznie ograniczong zdolno$¢ rozumienia
swojego czynu i pokierowania swoim zachowaniem w zwigzku z upojeniem alkoholowym na podlozu patologicznym
i przewlekla choroba psychiczna.

W przedmiotowej sprawie zdaniem bieglych zachodza warunki opisane w art. 3182 kk.

Zdaniem bieglych psychiatréw opiniowana moze stawac przed sadem i odbywaé ewentualnie zasadzona kare w
warunkach izolacyjnych w zakladzie karnym zapewniajacym leczenie psychiczne.

Dowéd:
- opinia sadowo — psychiatryczna k. 32-34

Oskarzona A. S. jest zamezna, ma troje doroslych dzieci, nie posiada nikogo na utrzymaniu Ma wyksztalcenie
zawodowe, nie pracuje i pozostaje na utrzymaniu meza. Nie byla karana sadownie.

Dowdéd:
- dane osobopoznawcze k 22

- dane o karalnoéci k. 51



W toku postepowania przygotowawczego oskarzona przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i wyjasnila,
ze w dniu zdarzenia byla pijana. Spozywala alkohol w restauracji (...). Po wyjéciu z tej restauracji przez jaki$ czas
siedziala na schodach wej$ciowych do tego lokalu, do niej az do momentu kiedy z lokalu wychodzila pokrzywdzona.
Woweczas oskarzona poprosila ja o papierosa,

a pokrzywdzona odmoéwila. Nastepnie widzac, ze pokrzywdzona jest pijana poszla za nia i w poblizu sklepu (...)
popchnela ja silnie w plecy , a potem ukradla jej dwie torebki wraz z zawartos$cia. Wyjasnila, ze z jednej z nich
zabrala jedynie pieniadze w gotéwce — 120 zl, natomiast pozostale rzeczy i torebki wyrzucila za mur przy przychodni
zdrowia przy ul. (...). Oskarzona stwierdzila, ze nie przypomina sobie, aby w ktorej$ z zabranych torebek byt telefon
komorkowy. Swoje wyjasnienia oskarzona podtrzymala w dniu 24 lipca 2014 roku oraz 09 wrze$nia 2014 roku przy
ponownym jej przestuchaniu w charakterze podejrzane;j.

W postepowaniu jurysdykcyjnym A. S. przyznala sie tylko do kradziezy pieniedzy na szkode pokrzywdzonej i odmowila
skladania wyjasnien w sprawie. Podtrzymala odczytane jej wyjaénienia ztozone w postepowaniu przygotowawczym.

Dowéd:
- wyja$nienia oskarzonej k. 9-10, 22-24, 47-48,73-73v
Sad zwazyl co nastepuje:

W toku niniejszego postepowania sprawstwo i wina A. S. w zakresie zarzucanego czynu zostala dowiedziona ponad
wszelka watpliwos¢.

Dokonujac ustalenn faktycznych w sprawie Sad opart sie przede wszystkim na dowodach w postaci: zeznan
pokrzywdzonej D. S. i wyjaénieniach oskarzone;.

Pokrzywdzona w sposdb logiczny i spojny przedstawila okolicznoéci zdarzenia objetego zarzutem, wskazujac jako
sprawce konsekwentnie od poczatku oskarzong i opisujac jej wyglad i szczegdltowo opis samego zdarzenia.

Analizujac zachowanie A. S. z punktu widzenia realizacji znamion czynu zabronionego Sad podzielil poglad
prokuratora co do kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego w akcie oskarzenia i przyjal, ze w caloSci wyczerpal on
ustawowe znamiona przestepstwa rozboju stypizowanego w art. 28081 kk i art. 27581 kk.

Nie ulega watpliwosSci, ze spos6b dzialania oskarzonej poprzez zastosowanie przemocy polegajacej na silnym
pchnieciu w plecy mial na celu pokonanie jej oporu

i ulatwienie dokonania kradziezy 2 torebek wraz z ich zawartoScia. A w jednej z torebek byly dowdd osobisty, karta
bankomatowa mBank, telefon komoérkowy marki S., oraz pieniagdze w kwocie 120 zl, w drugiej kurtka dzinsowa.
Nie ma watpliwosci, Ze oskarzona zabierajac torebki byla zainteresowana ich zawarto$cig i miala zamiar wej$¢ w jej
posiadanie . W ustalonym stanie faktycznym nie ma tez watpliwos$ci , ze A. S. zrealizowala swj zamiar. Kiedy oddalila
sie na bezpieczng odleglo$é, przeszukala zawartos¢ torebek, w ktorych posiadanie weszla i wyrzucila z nich przedmioty,
co do ktorych uznala, ze sie jej nie przydadza, zabrala tylko pienigdze. Nalezy uznaé, ze zachowujac sie w ten sposob
oskarzona postgpita juz jako wlasciciel dysponujac ukradzionymi wczesniej rzeczami i tym samym co do kazdej z nich
wyczerpala znamiona przypisanego jej przestepstwa. A. S. wyjaénila, ze nie zabrala telefonu pokrzywdzonej, ze nie
przypomina sobie, zeby byt on w ktorejkolwiek z torebek, ale Sad majac na wzgledzie zeznania pokrzywdzonej uznat,
ze zostal jej ukradziony przez oskarzong roéwniez tenze telefon. Zeznania D. S. odnosnie tego co byto w torebkach, fakt,
ze telefon zawsze nosila przy sobie, codziennie, a tego dnia byta w pracy i na pewno miala ze soba telefon komérkowy
sg przekonujace. Pamietac przy tym nalezy, ze A. S. wyjasnila, ze nie przypomina sobie telefonu, to Ze go w torebce nie
zauwazyla i w konsekwencji nie zabrala, ale z torebka wyrzucila za plot nie zmienia w niczym postaci rzeczy takze w
przedmiocie opisu czynu jak i jego kwalifikacji. Majac powyzsze na wzgledzie zasadnym bylo przyjecie w tej kwalifikacji
rowniez art. 27581 kk w zwigzku z dokonang jednoczeénie kradzieza dowodu osobistego.

Nie bez znaczenia w ocenie prawnokarnej czynu popelnionego przez oskarzona w zakresie stopnia jej zawinienia byly
wnioski wynikajgce z opinii bieglych psychiatrow. Orzekli oni, ze A. S. in tempore criminis miala znacznie ograniczona



zdolnoé¢ rozumienia swojego czynu i pokierowania swoim zachowaniem w zwigzku z upojeniem alkoholowym na
podlozu patologicznym

i przewlekla choroba psychiczng. W przedmiotowej sprawie zdaniem bieglych zachodza warunki opisane w art. 3182
kk - dzialanie w stanie poczytalno$ci ograniczonej. Wnioski wyplywajace z opinii bieglych Sad przyjat jako wlasne
uznajac te opinie za rzetelng i wyczerpujaca.

Stan poczytalno$ci ograniczonej odrdéznia od niepoczytalno$ci jedynie to,

ze sprawca dzialajacy w tym stanie zachowuje zdolno$§¢ rozpoznania wlasnego czynu i pokierowania swym
postepowaniem, sg one jedynie w znacznym stopniu ograniczone Nie wylacza on wiec winy, lecz jedynie umniejsza
jej ciezar.

Na stopien winy wplywa stopien ograniczenia poczytalnosci sprawcy.

Poczytalno$é ograniczona w odréznieniu od niepoczytalnoSci ma charakter ,liniowy", a nie ,punktowy". Nalezy ja
zatem rozpatrywac jako okre§lone continuum w obszarze miedzy pelng poczytalnoécia a pelna niepoczytalnoscia. W
zalezno$ci od oceny miejsca uplasowania konkretnego wypadku w ramach owego continuum sad podejmuje okreslone
decyzje w przedmiocie wymiaru kary. Im blizszy jest stopienl ograniczenia poczytalnoSci punktowi catkowitego jej
zniesienia (niepoczytalnoéci), tym zakres uwzglednienia tego faktu przy wymiarze kary powinien by¢ szerszy

i odwrotnie. (Marcin Berent Komentarz do art.31 Kodeksu karnego, LEX OMEGA)

Sad ma mozliwo$¢ wymierzenia w takiej sytuacji kary od jej nadzwyczajnego zlagodzenia przez potraktowanie tej
okoliczno$ci jako zwyklej okolicznosci lagodzacej az do jej nieuwzglednienia w tej plaszczyznie.

Przy podejmowaniu decyzji sad powinien kierowac¢ sie przede wszystkim stopniem tego ograniczenia, uwzgledniajac
go w kontekécie innych zasad wymiaru kary opisanych w art. 53.

Sad w niniejszej sprawie nie uznal, by wobec oskarzonej zachodzila mozliwo§¢ nadzwyczajnego ztagodzenia kary
poniewaz oskarzona wiedzgc

o swojej chorobie psychicznej trwajacej od lat, zazywaniu lekow psychotropowych i znajac zalecenia lekarskie
z chorobg ta zwigzane sama wprawila sie w stan nietrzezwo$ci. Wnioski wynikajace z opinii bieglych lekarzy
psychiatréw odno$nie spozywania przez oskarzona alkoholu sa jasne — ,oskarzona spozywa alkohol w sposéb
szkodliwy, niekorzystny dla przebiegu choroby psychicznej i procesu leczenia. Doprowadza w ten sposéb do upojen
alkoholowych na podtozu patologicznym”.

Ograniczona w stopniu znacznym poczytalno$§¢ sprawcy stanowi istotng okoliczno$¢ lagodzaca, lecz podstawg
stosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary moze by¢ tylko wtedy, gdy ta okoliczno$¢ zestawiona z innymi
obcigzajacymi

i Yagodzacymi prowadzi do wniosku o niewspolmiernej surowosci najnizszej kary za dane przestepstwo, co wynika
z istoty instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia (wyrok SN z 20 kwietnia 1977 r., V KR 52/77, OSNKW 1977, nr 7—8,
poz. 83).

Sad dokonal modyfikacji kwalifikacji prawnej czynéw zarzucanych oskarzonej poprzez przyjecie kumulatywnej
kwalifikacji czynu zabronionego zgodnie z art. 1182 kk, ktéry to przepis umozliwia, a nawet wprost nakazuje,
wydobycie i ujawnienie w kwalifikacji czynu zabronionego faktu, ze czyn ten stanowi zamach na dwa lub wiecej dobra
karnoprawnie chronione.

Wymierzajac kare Sad wzial pod uwage dyrektywy jej wymiaru okres$lone

w art. 53 kk. Jako okoliczno$ci obciazajace Sad potraktowal fakt nagminnego wystepowaniu tego typu przestepstw na
terenie wlasciwosci tut. Sadu oraz w skali calego kraju, znaczny stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu wyrazajacy sie
w rodzaju naruszonych przez oskarzona débr chronionych prawem, dziatanie

z niskich pobudek, pod wplywem alkoholu.



Jako okoliczno$c¢ tagodzaca Sad uznal ograniczona w stopniu znacznym poczytalno$é sprawcy.

Biorgc pod uwage wskazane okolicznos$ci Sad wymierzy} oskarzonej kare

2 lat pobawienia wolno$ci uznajac, iz kara w takim wymiarze pozostaje adekwatna zaré6wno do stopnia winy
oskarzonego, jak i duzego stopnia spolecznej szkodliwoSci jej czynu, nie przekraczajac przy tym granic kary
sprawiedliwej i spelniajacej swe cele zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej jak tez i generalne;j. (pkt I)

Jednocze$nie Sad uznal za wlaSciwe zastosowaé na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wobec oskarzonej
dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Sad uznal, ze wobec A.
S. zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Oskarzona moze

i powinna z faktu wydania wyroku skazujacego w zawieszeniu wyciagnaé pozytywne wnioski na przyszlo$c i zmienié
swoje postepowanie tak, by nie wej$¢ ponownie w konflikt z prawem. Grozba zarzadzenia kary w trzyletnim okresie
proby skutecznie powinna powstrzymaé oskarzona od podejmowania jakichkolwiek dzialan, mogacych naruszaé
porzadek prawny. Nadto fakt zastosowania wobec niej nieizolacyjnej kary umozliwi dalsze leczenie psychiatryczne a
takze w razie potrzeby odwykowe, bowiem oskarzona winna powstrzymywac sie od spozywania alkoholu.(pkt IT)

W celu nadzoru nad zachowaniem oskarzonej i przestrzeganiem przez nia prawa Sad oddal ja w okresie proby pod
dozor kuratora. ( pkt III)

Oskarzona winna takze zado$c¢uczynié¢ pokrzywdzonej doznana strate poprzez naprawienie poniesionej przez nig
szkody w calo$ci. Jak ustalono w toku postepowania przygotowawczego ogblna warto$¢ skradzionego przez A. S.
mienia wyniosta 220 z}i takg wlaénie kwote oskarzona zobowiazana jest zaplaci¢ na rzecz pokrzywdzonej. Wyznaczajac
oskarzonej czas na dokonanie zaplaty

w wymiarze 10 miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku, Sad wzial pod uwage fakt, iz oskarzona nie
pracuje pozostajac na utrzymaniu meza. Ratalna splata kwoty 220 zl na rzecz pokrzywdzonej nie spowoduje w
budzecie domowym oskarzonej razacego uszczerbku w skali miesigca ( pkt IV)

W punkcie V wyroku Sad zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. B. kwote 619,92 z}
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielnej oskarzonej, a odpowiadajacg nakladowi pracy obroncy.

Biorgc pod uwage sytuacje materialng i mozliwos$ci platnicze oskarzonej Sad na podstawie art. 62481 kpk zwolnil ja
od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa i nie obciazyl oplata
sadowa.



