Sygn. akt VIK 154/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy VI Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Arkadiusz Rodziewicz

Protokolant Bogumila Matras

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy Renaty Adamkiewicz
po rozpoznaniu dnia 7 sierpnia 2014 roku sprawy karnej

A. S. urodzonego (...) w S., syna M. i E. z domu G.

oskarzonego o to, ze:

1. w krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem w dniu 4 wrzeénia 2013 roku, ze zbiornika ciggnika
rolniczego na terenie posesji przy ul. (...) w M. gm. (...) woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 70 litrow
paliwa (...)o warto$ci 392 zl na szkode J. T., w dniu 7 wrze$nia 2013 r. ze zbiornika ciggnika rolniczego na terenie
posesiji przy ul. (...) w M. gm. J. SI. woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 80 litréw paliwa (...)wartoéci
448 zt na szkode J. T. oraz w dniu 9 wrzeénia 2003 roku ze zbiornika ciagnika rolniczego na terenie posesji przy
ul. (...) w M. gm. J. Sl. woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 60litrow paliwa ON wartosci 330 zI na
szkode (...) Sp. z 0.0. w M. ul. (...) reprezentowanego przez pana T. K., przy czym czynu tego dopusécil sie w ramach
powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24 wrzeénia
2010 r. wydanym w sprawie VI K 1029/10 za czyn z art. 27881 kk i 27981 kk na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoci,
ktora odbyl w okresie 11.05.2011 r. do dnia 19.03.2013 .

Y. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk

2. w dniu 18 wrzeénia 2013 r. okolo godz.203° na terenie posesji przy ul. (...) w M. gm. J. S1. woj. (...), wykorzystujac
niezabezpieczone okno w pomieszczeniu gospodarczym dostal sie do jego wnetrza, skad dokonal kradziezy Kosy
spalinowej marki S. (...) wartoSci 800 zl na szkode Pani D. B., przy czym czynu tego dopuscil sie w ramach powrotu
do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24 wrzeénia 2010 r.
wydanym w sprawie VI K 1029/10 za czyn z art. 27881 kk i 27981 kk na kare laczng 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktora
odbyl w okresie 11.05.2011 r. do dnia 19.03.2013 .

t. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk

3. w dniu 23 pazdziernika 2013 roku okolo godz. 23°° na parkingu przy warsztacie samochodowym w miejscowosci
(...) gm. J. SE. woj. (...), po uprzednim, wybiciu bocznej szyby w samochodzie osobowym marki V. (...) nr rej. (...)
oraz bocznej szyby w samochodzie osobowym marki M. (...)nr rej. (...), z ich wnetrza zabral w celu przywlaszczenia
radioodtwarzacz marki J. (bdb) oraz D. (bdb), powodujac straty ogoélnej wartosci 800 zl na szkode wlasciciela
warsztatu W. B., przy czym czynu tego dopuscil sie w ramach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym
w warunkach recydywy zwyklej w sprawach o sygn. akt VI K 172/09 z dnia 23.04.2009 r. za czyn z art. 27881 kk w
zw. z art. 6481 kk oraz w sprawie o sygn. akt VI K 457/09z dnia 10.07.2009 r.za wystepki z art. 27881 kk w zw. z
art. 6481 kk oraz 27981 kk w zw. z art. 6481 kk, objetych wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24



wrze$nia 2010r. wydanym w sprawie VI K 1029/09 na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie
od 11.05.2011 r. do dnia 19.03.2013 r.,

tj. o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk

I. oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w puntach 1i 2 czeéci wstepnej wyroku, tj.
odpowiednio wystepkow z art. 27881 kk w zwiazku z art. 12 kk i w zwigzku z art. 6481 kk oraz art. 27881 kk w zwigzku z
art. 6481 kk i za to na podstawie przepisu art. 27881 Kk, przy zastosowaniu art. 9181 kk, wymierza mu kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoci,

II. oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 3 czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 27981 kk w zwiazku z art. 6482 kk i za to na podstawie powolanych przepiséw, przy zastosowaniu art.
3438112 kpki art. 6081 i 6 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

ITI. na podstawie art. 9182 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego w punktach I i II niniejszego wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i wymierza oskarzonemu kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

IV. napodstawie art. 69811 2 kki art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lgcznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 3 (trzech),

I. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w caloSci.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

J. T. jest wlascicielem gospodarstwa rolnego. Posiada miedzy innymi maszyny rolnicze i ciggniki marki C., ktore
parkuje w stodole. Gospodarstwo pokrzywdzonego znajduje sie w M. przy ul. (...).

W dniu 4 wrze$nia 2013 roku oskarzony A. S. udal sie na teren posesji J. T. z zamiarem kradziezy oleju napedowego.
Zabrat ze soba dwie plastikowe banki i waz. Juz na terenie posesji pokrzywdzonego A. S. podszedt do jednego z
zaparkowanych w stodole ciggnikow, odkrecil niezabezpieczony korek wlewu paliwa, i za pomoca weza spuscil do
kanistrow olej napedowy. Nastepnie opuscil nieruchomoéé J. T., zabierajac ze soba napelione paliwem plastikowe
banki. Oskarzony zawidzl je wozkiem za cmentarz i tam ukryt w krzakach. Oskarzony dzialajac tego dnia, tj. 4 wrze$nia
2013 roku, na szkode J. T. ukradl z wnetrza zbiornika ciggnika rolniczego 70 litrow oleju napedowego o warto$ci 392
zlotych.

Oskarzony A. S., ponownie, udal sie na teren posesji pokrzywdzonego J. T. w dniu 7 wrze$nia 2013 roku réwniez z
zamiarem kradziezy paliwa. Takze tym razem do kradziezy oleju napedowego, ktéry spuscil z zaparkowanego w stodole
ciggnika rolniczego, postuzyly mu plastikowe banki i waz. Oskarzony tego dnia, tj. 7 wrze$nia 2013 roku, dokonatl
kradziezy 80 litrow oleju napedowego o wartoSci 448 ztotych na szkode J. T.. Skradzione paliwo oskarzony schowal w
tym samym miejscu co uprzednio, po czym calo$§¢ sprzedal za kilkadziesiat zlotych, ktére wydal w sklepie na zywnos¢é.

Nastepnie w dniu 9 wrzeénia 2013 roku oskarzony A. S. udal sie do M. na ul. (...). Na posesji tej parkowane sa
ciggniki rolnicze (...) Sp.z0.0. Na teren gospodarstwa oskarzony wszed! od strony mieszalni pasz. Mial przy sobie dwa
trzydziestolitrowe plastikowe pojemniki oraz waz. Oskarzony udat sie tam z zamiarem kradziezy oleju napedowego.
A. S. podszedt do zaparkowanego na placu ciagnika marki U., odkrecil niezabezpieczony korek wlewu paliwa, i za
pomoca weza spuécit do karnistrow olej napedowy. Nastepnie opuécit nieruchomos$é przy ul. (...) w M., zabierajac ze
soba napehione do pelna paliwem plastikowe pojemniki. Oskarzony zaniosl je na teren swojej posesji i tam ukryt w
krzakach. Oskarzony tego dnia, tj. 9 wrzeénia 2013 roku, dokonat kradziezy 60 litrow oleju napedowego o wartoSci
330 zlotych na szkode (...) Sp. z 0.0. Oskarzony paliwo to sprzedat za kilkadziesiat zlotych, a uzyskane w ten sposéb
pieniadze wydal na wlasne potrzeby.



Dowéd:
« wyjaénienia oskarzonego A. S., k. 13, 47, 92
« zeznania T. K., k. 4-4v

« zeznaniaJ.T., k. 7v

W dniu 18 wrzeénia 2013 roku, okolo godz. 20°°, oskarzony A. S. udal sie na teren posesji D. B.. Nieruchomoé¢
pokrzywdzonej mieéci sie w M. przy ul. (...) i sklada sie z domu jednorodzinnego oraz dwoch pomieszczen
gospodarczych. W jednym z tych pomieszczenn D. B. przetrzymywala kose spalinowa marki S. (...) o czym A. S.
wiedzial. Oskarzony wykorzystujac niezabezpieczone okno w pomieszczeniu gospodarczym dostat sie do jego wnetrza,
skad dokonal kradziezy ww. kosy. Nastepnie opuécil nieruchomos$é D. B. i wraz ze skradziong pokrzywdzonej kosa
spalinowa udat sie do znajomego J. K.. A. S. zaproponowal mu sprzedaz owej kosy jednakze J. K. nie przystal na
jego propozycje. Wowczas to oskarzony zostawil kose na podworku znajomego i powiedzial, ze przyjdzie po nia jutro.
Skradziona D. B. kosa spalinowa marki S. (...) o wartoéci 800 zlotych zostala zabezpieczona przez funkcjonariuszy
Policji na terenie posesji J. K. w M. przy ul. (...), po czym zwrbcono ja pokrzywdzone;j.

Dowod:
« wyjasnienia oskarzonego A. S., k. 13, 47, 92
« zeznania D. B., k. 17
« zeznania J. K, k. 21v
« protokot zatrzymania rzeczy, k. 18-20

« pokwitowanie, k. 24

W dniu 23 pazdziernika 2013 roku, okolo godz. 23°°, oskarzony A. S. udat sie do (...), gdzie W. B. prowadzi warsztat
samochodowy. Na terenie posesji pokrzywdzonego zaparkowane byly — oczekujace na naprawe — pojazdy, w tym
samochody osobowe marki V. (...) onrrej. (...) oraz M. (...) onrrej. (...). A. S. poszedl do V., po czym wybil w nim boczna
szybe, a z jego wnetrza zabral radioodtwarzacz. Podobnie oskarzony uczynil w przypadku M.. I w tym pojezdzie A. S.
wybil boczna szybe po czym zabral zamontowany w nim radioodtwarzacz. Oskarzony tego dnia, tj. 23 pazdziernika
2013 roku, dokonal kradziezy dwéch radioodtwarzaczy marki J. i D. a swoim dzialaniem spowodowal szkode w lacznej
kwocie 800 zlotych na rzecz pokrzywdzonego W. B.. Skradzione radioodtwarzacze oskarzony sprzedat za 300 zlotych,
ktore wydal na alkohol i zywno$é.

Dowdéd:
« wyjaénienia oskarzonego A. S., k. 13, 47, 92
« zeznania W. B., k. 54-54v
» protokoét ogledzin miejsca, k. 50-51

A. S.ma 30 lat (ur. (...)), jest kawalerem, ojcem jednego dziecka. Ma podstawowe wyksztalcenie, jest bezrobotny, nikt
nie pozostaje na jego utrzymaniu. Oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany sagdownie, w tym wyrokiem zaocznym
Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 23 kwietnia 2009 roku, sygn. akt VI K 172/09, m.in. za czyn z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk oraz wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lipca 2009 roku, sygn. akt VI K
457/09, m.in. za ciag czyndw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, przy
czym w wyroku lacznym z dnia 24 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt VI K 1029/10, Sad Rejonowy w Swidnicy polaczyt



jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach o sygn. akt VI K 172/09 i VI K 457/09 i wymierzyt A.
S. kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci, ktéra oskarzony odbywat w okresie od dnia 11 maja 2011 roku do
dnia 19 marca 2013 roku.

Dowdéd:
+ dane osobo poznawcze, k. 91
 dane o karalno$ci, k. 25-28
« odpisy wyrokow Sadu Rejonowego w Swidnicy:
« zdn. 01.10.2003r., sygn. akt VI K 1007/03, k. 34-34Vv
« zdn. 14.02.2005r., sygn. akt VI K 1756/04, k. 35-35v
« zdn. 20.12.2005r., sygn. akt VI K 1257/05, k. 36-36v
« zaocznego z dn. 23.04.20009r., sygn. akt VI K 172/09, k. 37-37v
« zaocznego z dn. 10.07.20009r., sygn. akt VI K 457/09, k. 38-39v
« lacznego z dn. 24.09.2010r., sygn. akt VI K 1029/10, k. 40-41v

Oskarzony A. S. w toku postepowania przygotowawczego przyznat sie do zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow

i zlozyl wyjasnienia w ktorych szczegbdlowo opisal sposéb i okolicznosci ich popelnienia. Wyrazit zal i skruche. Zlozyt
wniosek o dobrowolne poddanie sie karze.

« wyjasnienia oskarionego A. S., k. 13, 47, 92
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawia najmniejszych watpliwoéci, ze oskarzony A. S. dopuscit
sie zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.

Ustalajgc stan faktyczny w sprawie Sad opart sie na wyjaénieniach oskarzonego, zeznaniach T. K., J. T., D. B., J. K. i
W. B, a takze na ujawnionych i zaliczonych w poczet materialu dowodowego dokumentach.

Oceniajac wyjaénienia A. S., Sad stwierdzil, Zze nie sposéb kwestionowaé ich wiarygodnosci. Oskarzony wyraznie
przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, a jego wyjasnienia sa zgodne z ustalony w sprawie stanem
faktycznym.

Sad dal w pelni wiare zeznaniom T. K., J. T., D. B., J. K. i W. B.. Zeznania ww. $§wiadkéw mialy bowiem charakter
rzeczowej relacji z zapamietanych przez Swiadkow okolicznos$ci dotyczacych czasu i miejsca zdarzen, a w przypadku
pokrzywdzonych takze przedmiotu i wartoSci przestepstw.

Podobnie Sad ocenit dowody wynikajace z dokumentéw w postaci odpiséw wyrokéw Sadu Rejonowego w Swidnicy,
danych o karalno$ci oskarzonego, protokoléw zatrzymania i ogledzin miejsca oraz pokwitowania. Ich autentyczno$c,
wiarygodno$¢ i warto$¢ dowodowa nie budzily watpliwo$ci Sadu. Ich wiarygodno$¢ nie byla réwniez kwestionowana
przez zadna ze stron, a Sad nie znalaz} podstaw, aby czyni¢ to z urzedu.

Analiza zgromadzonych dowodéw doprowadzila do jednoznacznego przyjecia, ze zdarzenia z udzialem A. S. mialy
miejsce w ustalonym powyzej przebiegu. Wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci.



Przechodzac do merytorycznej oceny stusznosci przypisanych oskarzonemu czynéw wskazaé nalezy, ze przestepstwo z
art. 278 § kk polega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia. Przez zabor nalezy rozumieé¢ bezprawne
wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby dotychczas nim wladajgcej i objecie go we wlasne wladanie przez sprawce. Czyn
z art. 278 § 1 kk jest przestepstwem materialnym, a skutek nastepuje w momencie zawladniecia rzecza przez sprawce,
tj. w chwili, gdy sprawca objal ja w swoje posiadanie. Kradziez z wlamaniem z art. 279 § 1 kk zachodzi za$ wtedy, gdy
jej sprawca zabiera mienie w celu przywlaszczenia w nastepstwie usuniecia przeszkody materialnej, bedacej czeécia
konstrukcji pomieszczenia zamknietego lub specjalnym zamknieciem tego pomieszczenia, utrudniajacym dostep do
jego wnetrza (zob. uchwatla SN z dnia 25 czerwca 1980r., VII KZP 48/78). Subiektywna cechg dzialania okreslonego w
art. 278 § 1i art. 279 § 1 kk jest zamiar przywlaszczenia, sprawca dziala w celu wlaczenia rzeczy do wlasnego majatku,
objecia jej w posiadanie lub postepowania z nia jak wlasciciel. Czyny te moga by¢ popelniona wylacznie umy$lnie, w
formie zamiaru bezpo$redniego.

Oskarzony $wiadomie i umy$lnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego, kosy spalinowej, a
takze po uprzednim wybiciu bocznych szyb w samochodach marki V. (...) o nr rej. (...) oraz M. (...) o nr rej.
(...), dwdch radioodtwarzaczy. A. S. dzialal z zamiarem trwalego pozbawienia J. T., (...) Sp. z 0.0., D. B. i W. B.
moznos$ci dysponowania tymi przedmiotami. Swoim dzialaniem wyjmowat je bowiem spod wladztwa pokrzywdzonych
i obejmowal we wlasne posiadanie. Oskarzony dzialal w celu przywlaszczenia ww. przedmiotow — w zamiarze
bezpos$rednim dokonania kradziezy, bedac w pelni §wiadomym tego, co robi. Oskarzony wyczerpal zatem swoim
zachowaniem, w zakresie czyn6w opisanych w punktach I — IT aktu oskarzenia, znamiona wystepkow z art. 278 § 1 kk,
za$§ w przypadku czynu opisanego w punkcie III aktu oskarzenia wystepku z art. 279 § 1 kk.

Na przypisany oskarzonemu czyn z punktu I aktu oskarzenia sklada sie kilka jego zachowan podjetych w okresie od
dnia 4 wrze$nia 2013 roku do dnia 9 wrzeénia 2013 roku, zatem podjetych w krétkich, kilkudniowych odstepach czasu
i nie ulega watpliwoéci, ze te zachowania zostaly podjete w wykonaniu z gory powzietego przez A. S. zamiaru kradziezy
oleju napedowego z ciggnikéw rolniczych. Zatem w tym przypadku spelnione zostaly przestanki zastosowania art. 12
kk pozwalajace na uznaniu poszczego6lnych zachowan oskarzonego za jeden czyn zabroniony.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz A. S. byl uprzednio karany wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 23
kwietnia 2009 roku, sygn. akt VI K 172/09, m.in. za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz wyrokiem zaocznym
Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lipca 2009 roku, sygn. akt VI K 457/09, m.in. za ciag czynéw z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1kk oraz czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1Kk, przy czym w wyroku lacznym z dnia 24 wrze$nia 2010
roku, sygn. akt VI K 1029/10, Sad Rejonowy w Swidnicy polgczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w
sprawach o sygn. akt VI K 172/09 i VI K 457/09 i wymierzy} A. S. kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, ktéra
oskarzony odbywal w okresie od dnia 11 maja 2011 roku do dnia 19 marca 2013 roku. W konsekwencji powyzszego
jego zachowanie odnos$nie czynéw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 278 § 1 kk nalezalo zakwalifikowa¢ jako
dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonego w art. 64 § 1 kk, natomiast odnoénie czynu z art. 279 §
1 kk w warunkach okre§lonych w art. 64 § 2 kk.

Uznajac sprawstwo i wine oskarzonego za niebudzace watpliwoéci, Sad przystapil do orzeczenia co do wymiaru kar.

Na wstepie podkreslié nalezy, ze czyny opisane w puntach 11 2 czeéci wstepnej wyroku stanowig tzw. cigg przestepstw,
opisany w art. 91 kk. Oskarzony dopuscil sie bowiem tych wystepkéw zanim zapadl pierwszy wyrok, choéby
nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z nich. Sposob dzialania oskarzonego jest podobny. Warunek krétkiego
odstepu czasu pomiedzy tymi przestepstwami rowniez zostal spelniony. W koncu kazde z zachowan oskarzonego
wypelnia znamiona jednego przepisu.

Wymierzajac oskarzonemu kary, Sad kierowal sie ustawowymi dyrektywami sadowego wymiaru kary okre$lonymi
w rozdziale VI Kodeksu karnego. Sad dazyt do orzeczenia kar sprawiedliwych, adekwatnych do winy oskarzonego i
stopnia spolecznej szkodliwo$ci jego czynéw. Sad mial na uwadze rodzaj naruszonego dobra prawnego, rozmiar szkod
wyrzadzonych przestepstwami, sposob i okoliczno$ci popelnienia przestepstw oraz posta



zamiaru i jego motywacje. W chwili popeliania tychze przestepstw oskarzony posiadali mozliwosé swobody w
podejmowaniu decyzji co do swego zachowania. Mial mozliwo$¢é rozpoznania faktycznego i spotecznego znaczenia
swoich czynow i mogl kierowaé swoim postepowaniem. Oskarzony godzit w dobra, ktére podlegaja szczegdlnej
ochronie prawnej. Oskarzony jest osoba mloda, zdrowa, mogaca chociazby dorywcza praca zarobic Srodki finansowe
na utrzymanie siebie i swojej rodziny, a wybral latwe zdobycie dobr materialnych kosztem innych, uczciwie je
uzyskujacych oséb. Oskarzony byl wielokrotnie karany sadownie, w tym za przestepstwa podobne. Dzialal w
warunkach powrotu do przestepstwa. Zachowanie oskarzonego wskazywalo na to, ze ma on lekcewazacy stosunek do
norm prawnych. Po stronie okoliczno$ci tagodzacych Sad dostrzeglt i uwzglednil prawidlowa postawe oskarzonego, a
w szczegblnosci okoliczno$é, iz przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw wyrazil zal i skruche.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad uwzgledniajac w caloéci wniosek Prokuratora Rejonowego w Swidnicy co do
ktorego oskarzony wyrazil zgode wymierzyt A. S.:

1. za cigg przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk, kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz

2. za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, przy zastosowaniu art. 343 § 1i 2 kpki art. 60 § 11 6 Kk, kare roku
pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z dyspozycja i na zasadach okreSlonych w art. 91 § 2 kk wymierzone za poszczeg6lne czyny kary jednostkowe
Sad polaczyt oskarzonemu wezlem kary lacznej i wymierzyl mu kare taczna roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Przy okreslaniu wysoko$ci kary lacznej Sad zastosowal zasade asperacji. Czyny co prawda popehiane byly
w niezbyt duzym odstepie czasowym, jednakze ich popelienie na szkode réznych osob oraz znaczna wysoko$é lacznej
szkody spowodowanej czynami sprzeciwiala sie zastosowaniu w wiekszym zakresie zasady absorpcji.

W dalszej czeSci wyroku, tj. w pkt. IV czeSci dyspozytywnej, w wyniku oczywistej omylki pracownika sekretariatu,
ktory z komputerowego szablonu wyroku nie usunal zapisu o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, zawarto
bledne w tym zakresie rozstrzygniecie, co do ktérego nie byt wniosku stron.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
Sad zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych. Nie posiada on zadnego majatku do ktérego mozna by
skierowaé¢ ewentualna egzekucje. Dlatego tez przyjeto, ze windykacja kosztow bylaby nieskuteczna i orzeczono w
oparciu o wzgledy stusznoS$ci — uznajac, ze rozstrzygniecie o kosztach na podstawie art. 627 kpk bytoby niewykonalne.



