Sygn. akt VI K 892/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 czerwca 2014 roku
Sad Rejonowy VI Wydzial Karny w Swidnicy w skladzie:
Przewodniczacy SSR Justyna Gawin-Kwiatek
Protokolant Malgorzata Makara
przy udziale oskarzyciela Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy- Grazyny Bim
po rozpoznaniu dnia 29 kwietnia 2014r. , 02 czerwca 2014r.,
sprawy karnej
R. S.
urodzonego (...) wS., syna J. i J. zdomu R. oskarzonego o to, ze:

1. w dniach 08-12 grudnia 2011r. w S., woj. (...) w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, bedac przewodniczacym
(...) Organizacji (...) przy (...) S.A. w S. wbrew statutowi zwigzku zawarl z (...) Sp. z 0.0. umowe o $§wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych nr (...) na numer (...) podczas ktérej wprowadzil w blad pracownika sp6iki co do rzeczywistego
przeznaczenia ushlugi i zamiaru wywiazania sie ze zobowiazania, po czym wykorzystujac wskazana ustuge do celow
prywatnych doprowadzit w/w operatora telekomunikacyjnego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote
gléwna 3344,79 zt czym dzialal na szkode (...) Sp.zo.0. wW.

.o czynzart. 286 § 1 kk

2. w dniu 19 maja 201 Or. w S., woj. (...) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, bedac przewodniczacym (...)
Organizacji (...) przy (...) S.A. w S. wbrew statutowi zwigzku zawarl z (...) Sp. z 0.0. umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...) i (...) na numery (...) podczas ktérych wprowadzil w blad pracownika spolki co do
rzeczywistego przeznaczenia uslugi i zamiaru wywiazania sie ze zobowigzania, po czym wykorzystujac wskazang
usluge do celow prywatnych doprowadzit w/w operatora telekomunikacyjnego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem na kwote gléwng 319,90 zl czym dzialal na szkode (...) Sp.z 0.0. wW.

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

/

3. w dniach 22 czerwca 2010r. i 04 pazdziernika 2010r. w S., woj. (...) w celu osiggniecia korzyéci majatkowej,
bedac przewodniczacym (...) Organizacji (...) przy (...) S.A. w S. wbrew statutowi zwiazku zawarl z (...) Sp. z
0.0. umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...) i (...) na numer (...) podczas ktérej wprowadzil
w blad pracownika spoélki co do rzeczywistego przeznaczenia ustugi i zamiaru wywiazania sie ze zobowiazania, po
czym wykorzystujac wskazana usluge co celow prywatnych doprowadzil w/w operatora telekomunikacyjnego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote gléwna 982,63 z czym dzialal na szkode (...) Sp.z 0.0. wW.

t. o czyn z art. 286 § 1 kk

4. w dniu 16 grudnia 2010r. w S., woj. (...) w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, bedac przewodniczacym (...)
Organizacji (...) przy (...) S.A. w S. wbrew statutowi zwigzku zawarl z (...) Sp. z 0.0. aneks do umowy o §wiadczenie



ustug telekomunikacyjnych nr (...) na numer (...) podczas ktoérej wprowadzil w blad pracownika spolki co do
rzeczywistego przeznaczenia uslugi i zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania, po czym wykorzystujac wskazang
ustuge co celow prywatnych doprowadzil w/w operatora telekomunikacyjnego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem na kwote gléwna 135,89 zt czym dzialal na szkode (...) Sp.z 0.0. wW.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

I. oskarzonego R. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 1 czeSci wstepnej wyroku, po przyjeciu,
iz czyn ten popeliony zostal w dniu 8 grudnia 201 Ir. tj. wystepku z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu
wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. oskarzonego R. S. uznaje za winnego popelnienia czyndéw opisanych w pkt 2, 3 i 4 czeSci wstepnej wyroku, po
przyjeciu, ze czyny te popelnione zostaty w warunkach art. 91 § 1 kk i ze czyn opisany w pkt 3czeSci wstepnej wyroku
stanowi dwa wystepki z art. 286 § 1 kk popelnione w dniach 22 czerwca 201 Or. i 4 pazdziernika 201 Or. tj. wystepkow z
art. 286 § 1 kk w zw. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

ITI. na podstawie art. 91 § 2 kk lgczy kary orzeczone w pkt I IT czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierza oskarzonemu
kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

IV. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie ITI wyroku kary lacznej
pozbawienia wolno$ci oskarzonemu warunkowo zawiesza na okres proéby lat 2 (dwoch),

V. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzuje oskarzonego R. S. do naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. w W. kwoty 3344,79 zt (trzy tysiace trzysta
czterdziesSci cztery zlote, siedemdziesiat dziewie¢ groszy) i na rzecz (...) Sp. z 0.0. w W. kwoty 1438,42 zl (jeden tysiac
czterysta trzydzieci osiem zlotych, czterdzie$ci dwa grosze) w okresie proby;

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania w kwocie
90 zlotych i zobowigzuje go do uiszczenia 180 zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

W toku przeprowadzonego na rozprawie postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony R. S. od 2006 do lipca 2012 byl przewodniczacym (...) Organizacji (...) przy (...) S.A. w S.. Oskarzony z
Organizacji (...) odszed}l na wlasna prosbe.

W dniu (...) roku oskarzony zawarl w imieniu Organizacji (...) umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...)
Sp. z 0.0. w W.. Na podstawie umowy o nr (...) Organizacja otrzymala aparat telefoniczny o nr (...) i Organizacji (...)
przydzielono numer abonencki nr abonencki — (...). Od tego czasu ten numer abonencki jest wykorzystywany przez
Organizacje, aparat telefoniczny jest uzywane przez przewodniczgcego do celdéw zwigzkowych.

W dniu (..) roku oskarzony w imieniu  Organizacji (...) podpisal dwie umowy o S$wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych (nr (...)inr (...)) z (...) Sp. z 0.0. w W.. Na podstawie umowy o nr (...) oskarzony otrzymal
aparat telefoniczny o nr (...), a Organizacji (...) przydzielono numer abonencki nr abonencki — (...). Umowa dotyczyta
taryfy D., oskarzony wybrat rowniez dwa pakiety dla wygodnych i dla wszechstronnych. Na podstawie drugiej umowy
oskarzony otrzymal numer abonencki na §wiadczenie ushug konwergentnych — (...) (telefon stacjonarny - taryfa D.).
W obu tych umowach oskarzony wskazal jako adres do korespondencji swoj adres zamieszkania S. ul. (...).



Ponownie oskarzony zawart w mieniu Organizacji (...) umowy o$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...) Sp. z
0.0. w W. w dniach 22 czerwca 2010 roku, 4 pazdziernika 2010 roku i w dniu 16 grudnia 2010 roku.

Na mocy umowa z dnia (...)o numerze (...) oskarzony otrzymal telefon marki B. model (...)wraz z numerem
abonenckim (...). Ponownie jako adres do korespondencji oskarzony wskazal swoj adres zamieszkania.

W dniu 4 pazdziernika 2010 roku na mocy umowy nr (...) oskarzony otrzymal aparat telefoniczny o numerze (...) i
numerze abonenta (...). Ponownie jako adres do korespondencji oskarzony wskazal swéj adres zamieszkania.

W dniu 14 lutego 2007 roku R. D. (1) — czlonek prezydium Organizacji (...) za wiedzg i namowa oskarzonego podpisal
z (...) wimieniu (...) umowe o $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych o nr (...)i (...). Umowy ta zostaly zawarte na
czas oznaczony tj. do dnia 14 lutego 2009 roku. Na mocy tych umowy R. D. (1) otrzymal telefony o numerach (...) i
numer abonencki (...) i o numerze (...) i numerze abonenckim (...). R. D. (1) wykorzystywal jeden z wyzej wskazanych
numeru do celéw prywatnych, oplacajac rachunki, ktére przychodzily do P. na nazwisko oskarzonego. W dniu 19
listopada 2008 roku oskarzony podpisal aneks do umowy (...), przedtuzajac czas §wiadczenia ustugi do 14 lutego 2011
roku, otrzymujac jednoczeénie aparat telefoniczny marki S. (...). Nastepnie w dniu 16 grudnia 2010 roku na podstawie
kolejnego aneksu do umowy o numerze (...) oskarzony otrzymat telefon marki N. (...) i numer abonencki (...). Czas
$wiadczenia ushugi przedtuzony zostal do 14 lutego 2013 roku. W dniu 13 stycznia 2009 roku oskarzony w imieniu
organizacji zwigzkowej zlozyt odwiadczenie, ze nie zamierza przedtuzaé §wiadczen telekomunikacyjnych wynikajacych
z umowy o numerze (...).

Realizacja uméw z dnia 19 maja, 22 czerwca, 4 pazdziernika i 16 grudnia 2010 roku zostala zawieszone przez operatora
w dniu 1 lipca 2011 roku z powodu braku naleznosci za §wiadczenie ustug. Faktury wysylane byl przez operatora na
adres oskarzanego tj. S. ul. (...). W zwiazku z nierealizowaniem zwartych przez oskarzonego uméw naleznoéé z tytutu
$wiadczonych ustug i dochodzonia nalezno$ci wynosi ponad 11 tys. zl, z 2011 roku bylo 15 nieoplaconych faktur na
laczng kwote 8413,85 zt

W dniu 8 grudnia 2011 roku oskarzony w imieniu Organizacji (...) podpisal umowe o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych z (...) sp. z 0.0. w W.. Umowa podsiana zostal na 30 miesiecy, oskarzonemu przyznano numer
abonencki (...). Realizujac zawarta umowe (...) Centertel wystawil faktury:

+ wdniu 16 grudnia 2011 roku na kwote 102 ,74 zi
— zaplacong w dniu 20 stycznia 2012 roku,
+ wdniu 16 stycznia 2012 roku na kwote 78,72 zl,
+ wdniu 1 marca 2012 roku na kwote 0,77 z} i na kotwe 80,22 z}
- zaptaty kwot wynikajacych z tych 3 faktur dokonano w dniu 25 kwietnia 2012 roku
+ 16 marca 2012 roku na kwote 78,72 zi
- zaplacono 14 maja 2012 roku kwote 76,19 zi
+ 16 maja 2012 roku na kwote 1,22 z}i 78,72 z}
+ 16 czerwca 2012 roku na kwote 94,53 zl,
+ 16 lipca 2012 roku na kwote 78,72 zl,

+ 26 wrze$nia 2012 roku na kwote 3092,82 z}



W dniu 19 grudnia 2011 roku oskarzony w imieniu Organizacji (...) droga mailowa — z adresu (...) — zwrdcila sie do
(...) o rozlozenia naleznoéci wynikajacych z zawartych umoéw na 48 rat. Podnoszac, ze ,, (...) Organizacja (...) nie jest
firma, ktora przynosi zyski tylko jest zwigzkiem zawodowym” (k. 75).

Zgodnie z postanowieniami Statutu (...) jednostki organizacyjne Zwigzku posiadaja osobowo$¢ prawna, a czynno$ci
prawne w imieniu tych jednostek podejmuje co najmniej dwdch czlonkéw prezydium, upowaznionych do tego
stosowna decyzja a prezydium.

Oskarzony umowy wyzej wskazane podpisywal bez wiedzy i zgody Organizacji (...), a przyznane mu aparaty i numer
abonenckie wykorzystywal w celach prywatnych. Odchodzac ze zwigzku z nikim nie rozmawial na temat zaciggnietych
zobowigzan.

Pokrzywdzeni zawarli umowy o przelew wierzytelnoSci z tytulu uméw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
zawartych przez oskarzonego. (...) w dniu 26 czerwca 2012 roku sprzedata wierzytelnosé w wysokosci 9418,01 zt firmie
(...) S.A. we W.. Cesja ta obejmowala faktury:

» 4z dnia 23 sierpnia 2011 roku na kwoty 2700 zl, 2324,75 zl, 950,68 zl, 1000 z}
« 3z dnia 21 czerwca 2011 roku na kwoty 298, 73 zl, 129,83 zl, 98,40 zl
« 27 21 kwietnia 2011 roku na kwoty 293,10 zl, 86,80 zl,
« 3z 21 maja 2011 roku na kwoty 289,95 zl, 77,98 zl, 67,65 zl,
« 1z 21 marca 2011 roku na kwote 117,55 zl
+ 1z 21lipca 2011 roku na kwote 7,74 zl.
Informacja o cesji zostala doreczona na adres miejsca zamieszkania oskarzonego.

(...) sp.zo0.0.zawarla w dniu 22 marca 2013 roku umowe cesji z I. J. sp z 0.0. w B.. Pokrzywdzony sprzedal wierzytelnosé
w kwocie 3554,07 zl, wynikajgca z faktur:

+ z dnia 16 maja 2012 roku na kwoty 87,13 zti 1,22 z}

+ z dnia 16 czerwca 2012 roku na kwote 103,52 zl,

+ z dnia 16 lipca 2012 roku na kwote 85,42 zl,

+ z dnia 26 wrzeénia 2012 roku na kwote 3276, 78 zl.
R. D. (1) informowal oskarzonego po uzyskaniu informacji o zadtuzeniu o koniecznosci jego splaty.
Dowod:

« zeznania $wiadkow G. J. k. 4, 73, 269 odw. — 270, R. D. (1) k. 130-131, 269 - Z. N. (1) k. 174, 270, G. G. k. 176,
285 odw., K. K. k. 181, 270, H. P. k. 202, 270 odw.,

+ czeSciowo wyjaénienia oskarzonego k. 97, 270 odw. — 271,
« statut k. 11-13,
* umowy k' 30-31, 32, 35 - 365 37, 387 57_58 a, 627 63> 134_165 a,

+ aneks do umowy k. 33, 34



« mail k. 75

» o$wiadczenia k. 64

+ pismo k. 200, 214

« wezwanie do zaplaty k. 275-276

« zawiadomienia o przelewie wierzytelnosci k. 6,7, 8,9,10

Oskarzony jest zonaty, na utrzymaniu ma dwoéch synéw. Z zawodu jest monterem elektrycznych przyrzadéw
pomiarowych, prowadzi dzialalnos¢ gospodarczg po firma (...)- kom R. S.. Uzyskuje doch6d w wysokosci §rednio 500
z} miesiecznie. Oskarzony nie byl karany sadownie. Z uwagi na choroby ukladu oddechowego i krazenia, oskarzony
zaliczony zostal w dniu 13 kwietnia 2012 roku do 0séb o lekkim stopniu niepelnosprawnoéci

Dowod:
+ wyjaénienia oskarzonego k. 96 - 97, 101
« raporty dot. podatku dochodowego k. 106 - 110
« informacja z K. k. 87
« orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 105
« dokumentacja lekarska k. 257 — 267

Oskarzony R. S. nie przyznal sie do popelniania zarzucanych mu czynéw. Stuchany pierwszy raz w toku postepowania
przygotowawczego skorzystal z prawa do odmowy skladani wyjaénien.

Stuchany ponownie wyjasnil, ze w od 2006r do marca lub kwietnia 2012 r pelilem funkcje przewodniczacego (...) przy
(...) S.A.wS.. W trakcie pelnienia tej funkeji razem z R. D. (1) zawart umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
z operatorem (...) na dwa numery komérkowe. Z jednego z tych numeréw korzystal oskarzony , a z drugiego R. D. (1),
peligcy funkcje zastepcy przewodniczacego. O zawarciu tych umowy wiedzieli wszyscy czlonkowie zarzady zwiazku
. R.D.(1),Z.N. (2), G.J., G. G.ikobietaiimieniu W., ktérej nazwiska oskarzony nie pamietam. Na zebraniu zwigzku
informacja o tej umowie zostala przedstawiona i zaprotokolowana, umowy zostaly zawarte, przy ustnej akceptacji
czlonkoéw zarzadu. Oskarzony nie pamietal jakie mieli numery telefonow. Rachunki za ushugi §wiadczone na podstawie
tych umoéw byly placone z prywatnych funduszy oskarzonego i R. D. (1). A telefony te byly wykorzystywane w celach
zaré6wno prywatnych jak i zwigzkowych.

Kolejne zawarte przez oskarzonego umowy zawarte byly na zwiazek, ale jak podal oskarzony regulowalem platnosci
ze swoich prywatnych pieniedzy. Po okazaniu mu uméw: nr (...) z dnia 29/07/2009, nr (...) z dnia 19/05/2010, nr
(...) z dnia 19/05/2010, nr (...) z dnia 22/06/2010 wszystkie z (...) oraz umowy z (...) z dnia 08/12/2011, oskarzony
wyjaénil, ze podpisy na tych umowach naleza do niego, podal ,ja je skladalem osobiscie przy zawarciu tych umow”.
Tak jak poprzednie umowy mimo ze zawarte na zwigzek oplacal z prywatnych pieniedzy, poza umowa nr (...) z
dnia 29/07/2009 dotyczaca numeru (...). Za ten numer oplacane byly rachunki z kasy zwigzkowej. Telefon z tym
numerem po jego odej$ciu zostal w dyspozycji zwiazku. Oskarzony wyjasnil, ze w pewnym momencie, w zwigzku
z pogarszajacym sie stanem jego zdrowia, zmianie ulegla jego sytuacja finansowa. Mialem zalegloSci z oplatami za
korzystnie z ustug telekomunikacyjnych. W trakcie trwania umoéw staral sie ulozy¢ z operatorami celem np. rozlozenia
na raty moich zaleglo$ci. Zaleglo$ci te splacal w miare posiadanych $§rodkéw. Kiedy odchodzit ze zwiazkéw, prosit G.
J., ktéra wowczas pelila obowigzki przewodniczacego, aby przekazywala mu korespondencje przychodzaca na jego
nazwisko. Podat takze, ze w chwili kiedy odszedt ze zwiazkow zostal ,,odciety od tych informacji i nie mialem wiedzy o
dalszym zadluzeniu i mozliwoS$ciach splat”. Oskarzony podal, ze kontaktowat sie z czlonkami zarzadu, cheac uzyskac



informacje odnos$nie zadluzenia z tych telefon6w, takich informacji nie otrzymal. W kwietniu lub maju rozmawiat z
R. D. (1), ktéry informowat go zebym splacil zadluzenie, ,,bo bedziemy mieli klopoty”. Poinformowal wowczas R. D.,
ze ,,Z checia splace dlugi o ile otrzymam dane do uregulowania rachunkéw”. Podal, ze prébowal tez uzyskac te dane
od operatordw, ale otrzymal informacje Ze nie jestem osoba uprawniona, poniewaz nie byl juz ani przewodniczacym
ani czlonkiem zwigzku zawodowego. Kiedy stracil prace w (...)wiosna 2012 to w sierpniu rozpoczal prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej. Dzialalno$¢ ta, jak podal, ,,dopiero teraz zaczyna przynosic jakies$ zyski. Dlatego tez ja chce
splaci¢ swoje dtugi wobec operatoréw telekomunikacyjnych”.

Na zadane pytania oskarzony podal, ze do zwigzkdéw zwracal sie wylacznie ustnie o przekazanie mu danych
umozliwiajacych splate zadluzenia i tylko ustnie o§wiadczal wole splaty zadtuzenia. Podal, ze operatoréw informowat
telefonicznie o checi splaty dlugow. Wyjasnil, ze zawieral umowy na zwiazek, ktérego byl przewodniczacym, poniewaz
tak mu bylo wygodniej. Oferty operatorzy kierowali bezposrednio do niego jako przewodniczacego dlatego tez z ofert
tych korzystal, a ,powodem zawierania umoéw na zwigzek a nie prywatnie nie byly jakie$ konkretne korzy$ci wynikajace
z tych umow”. Zawart umowy na kilka telefonéw poniewaz mialem wieksze potrzeby, ktére w wyniku konkretnych
pojedynczych ustug, byly dla niego niewystarczajace. Aparaty telefoniczne, ktore uzyskal w wyniku zawarcia umoéow
~Zuzyly sie tzn. jeden po upadku zepsul sie, jeden zgubilem co do pozostalych to nie pamietam co sie z nimi stalo. Nie
mam juz zadnego z tych aparatéw telefonicznych”. Oskarzony wyrazil che¢ splaty zadluzenia.

W toku postepowania sagdowego oskarzony potrzymat dotychczas ztozone wyja$nienia i podal nadto, ze od czasu kiedy
odszed! ze zwiazku nie regulowal zadnych nalezno$ci. Podal, ze pracujac w P. zarabial okolo 2500 zl, jego Zona za$
otrzymywala wynagrodzenie w granicach najnizszego wynagrodzenia. NA utrzymaniu mial wowczas na utrzymaniu
dwdbch maloletnich synéw. Splacal takze kredyt zaciggniety w latach 2008 — 2009 w wysoko$ci nie mniejszej iz 2000
zl. Podal takze, ze chorowala jego zona (choroba kregostupa), byta operowana. Oskarzony rowniez mial problemy
ze zdrowiem — alergia, astma ptuc, guz pluc. Po odejéciu z P. pozostawal na utrzymaniu zony. Podal, ze z telefonéw
korzystal sam, czeéci z nich zgubil, zaprzeczyl by je sprzedal lub darowal rodzinie.

Dowdd:

« wyja$nienia oskarzonego k. 97, 270 odw. — 271,

* % ¥

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwolita Sagdowi na przyjecie, ze oskarzony jest sprawcy jest
winien popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Do takiego przekonania Sad doszed} na podstawie zeznan przestuchanych w sprawie swiadkéw zeznania swiadkow G.
J.,R.D.(1),Z.N. (1), G.G., K. K, H. P.i dokumentdéw w postaci statut, uméw o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych
anekséw do rzeczonych umowy, korespondencji miedzy oskarzonym i Organizacjg (...) a pokrzywdzonymi. Sad
czeSciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego. Sad dal wiare przestuchanym w sprawie $§wiadkom, a ujawnione
dokumenty, niekwestionowane przez zadna ze stron uznal za wiarygodne zrédlo dowodowe.

Nie ulega watpliwo$ci i to pozostaje poza sporem, ze oskarzony zawarl umowy o $wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych opisane w postawionych mu zarzutach. Oskarzony tego nie kwestionuje. Kwestig sporng jest
sposoéb realizacji uméw przez oskarzonego, cel ich zawarcia i wiedza organizacji zwigzkowej o zawartych umowach.
Za zgodnych i konsekwentnych relacji §wiadkéw wynika, ze Zwiazek o zawartych przez oskarzonego umowach
dowiedzial sie po jego odejsciu z P., wowcezas korespondencje, ktéra dobieral do tej pory oskarzony, podejmowal
nowy przewodniczacy H. P.. Zwiazek otrzymal wtedy wezwania do zaplaty nadestane przez firmy windykacyjne, ktore
kupily wierzytelnosSci od pokrzywdzonych. Nalezno$ci wskazane w tych wezwaniach dotyczyly faktur wystawionych
w latach 2011- 2012, a wiec okresu kiedy oskarzony jeszcze pracowal w P.. Ze zgodnych zeznan $wiadkéw wynika
robwniez, ze oskarzony nie interesowal sie powstalymi zaleglto$ciami, nie zlozyl zadnej deklaracji ich splaty. Rowniez
sam podsadny podal, ze che¢ splaty swoich zobowigzan deklarowal dopiero wéwczas, gdy Zwiazek zostal wezwany
do zaplaty przez firmy windykacyjne. Oskarzony twierdzi, ze nie wiedzial w jakiej wysokoéci miat dlugi, bo po



pierwsze, nie mial dostepu do korespondencji wysylanej przez pokrzywdzonych a po drugie, kto§ zmienil hasla
dostepu do obstugi umoéw przez Internet. Takim o$wiadczeniom oskarzonego nie mozna daé wiary, a to z dwoch
powodow. Po pierwsze, oskarzony wskazywat jako adres do korespondencji adres swojego miejsca zamieszkania, a
po drugie, nikt ze zwiazku nie wiedzial o zawarciu przez niego umoéw do czasu otrzymania wezwan do zaplaty od firm
windykacyjnych, a to mialo miejsc juz po odej$ciu oskarzonego ze Zwiazku, tak wiec do czasu odejécia oskarzonego
hasta nie mogly by¢ zmienione przez inne osoby, ponad to korespondencje zwigzana z wykonywaniem zawartych
umoéw telekomunikacyjnych otrzymywal oskarzony, a zaleglosci w oplatach za Swiadczenie ustug powstaly w latach
2011 i 2012, gdy byl jeszcze zwiazkowcem. W lipcu 2011 roku (...) zawiesila §wiadczenie ushlug telekomunikacyjnych
wynikajacych z zawartych z oskarzonym umoéw wobec nie uiszczenia naleznosci za te ushugi, oskarzony wowczas w
grudnia 2011 roku zawarl umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...), nie placac wynikajacych z tej
umowy naleznosci i powodujac zadtuzenie w kwocie 3555,07 z}. Zwrdci¢ nalezy rowniez uwage na fakt, ze oskarzony
twierdzi, ze wszystkie te umowy zawarl by osobi$cie korzysta¢ z przyznanych mu numeroéw i aparatow telefonicznych.
Takie stwierdzenie nie moze w $wiatle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego zosta¢ uznane za prawdziwe. Oskarzony
z (...) zawart w ciagu poél roku 5 uméw, przyznano mu 5 numeréw i 5 aparatéw telefonicznych. Trudno uwierzy¢, ze
zawarcie tylu umow w tak krotkim czasie i to jeszcze na Zwigzek, wbrew tresci statutu, uzasadnione byto rzeczywistymi
potrzebami tylko oskarzonego i wylacznie ,telekomunikacyjnymi”.

Tak wiec w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal, ze oskarzony swoim dzialaniem
wyczerpal ustawowe znamiona wystepkow z art. 286 § 1 kk. ,,Okre$lone w art. 286 kk przestepstwo oszustwa jest
przestepstwem umy$lnym zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga,
aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzysci
majatkowej. Sprawca podejmujac dzialania musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktora stanowié ma
rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢ popelienia oszustwa z
zamiarem ewentualnym. Zamiar bezposredni winien obejmowaé zaréwno cel, jak i sam spos6b dzialania zmierzajacy
do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcieé¢ takiego wlasnie sposobu dzialania w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i cel ten musi stanowié punkt odniesienia kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Przypisujac
sprawcy popehienie przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 kk nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja §wiadomoscia
i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (wzglednie wyzyskuje
blad ), ale takze i to ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jednoczeénie
chce wypelienia tych znamion” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2004 roku w sprawie sygn. akt
IV KK 192/03). Bez watpienia celem dzialania R. S. byla cheé osiggniecia korzy$ci majatkowej, korzy$é ta miala
zostaé osiaggnieta poprzez wprowadzenie w blad firm telekomunikacyjnych. Blad ten mial polega¢ na stworzeniu u
pokrzywdzonych prze$§wiadczenia, ze umowa jest zawarta dla celéw Zwiazku, ze zwiazek bedzie optacal wynikajace
z niej naleznos$ci. Oczywistym jest, ze oskarzony nie mial zamiaru wywiazania sie z zobowigzania, a jego celem bylo
jedynie doprowadzenie pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Przy ustaleniu czy doszlo do wypelienia znamion wystepku z art. 286 § 1 kk nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okolicznosci, na podstawie ktérych mozna byloby stwierdzi¢ czy realne byly zapewnienia oskarzonego — wynikajace
z podpisanych umoéw co do platnoséci za $wiadczone uslugi telekomunikacyjne, a w szczegdlnosci jakie byly
mozliwo$ci finansowe oskarzonego, jaka byla skala przyjetych przez niego zobowigzan, jakie bylo jego zachowanie w
zwigzku z uplywem termindéw platnoéci sum wynikajacych z wystawianych faktur. W oparciu o ocene okolicznosci
towarzyszacych zawieraniu umoéw przez oskarzonego i ustalenie przyczyn nie wywigzania sie z nich Sad wysnul
logiczne wnioski, ze doszlo do oszustwa.

Oskarzony stwarzal pozory osoby godnej zaufania, zawierajac kolejng umowe nie jako osoba fizyczna, ale w imieniu
Zwiazek, dawal do zrozumienia pokrzywdzonym, Ze z uslug tych bedzie korzystal Zwiazek. Jednoczesnie pehiac
przeciez funkcje przewodniczacego, wskazywat jako adres do korespondencji adres miejsca zamieszkania, nie cheac,
by informacja o podpisanych umowach zostala powzieta przez innych czlonkéw Zwigzku. Zamiar oskarzonego co
do wprowadzenia pokrzywdzonych w blad i co do osiggniecia korzy$ci majatkowej wynika z okoliczno$ci zawierania
umo6w (kilka w krotkim czasie, wszystkie na Zwiazek w tajemnicy przed jego czlonkami, umowa z (...)zawarta juz po



powstaniu ponad dziesieciotysiecznego dlugu wobec (...) i zawieszenia $§wiadczenia uslug przez te firme, stosunkowo
niewielki doch6d oskarzonego 2500 zl, z ktorego oskarzony utrzymywal dwoje dzieci, gorzej zarabiajaca, chorujaca
zone i splacal kredyt konsumencki) i dzialan podejmowanych przez oskarzonego w czasie realizacji umow przez
pokrzywdzonych (nie wywiazywanie sie z platno$ci, podejmowanie prob splaty zadluzenia ponownie zapewniajac, ze
podmiotem korzystajacym ze ustug telekomunikacyjnych jest Organizacja (...), zatajenie przez Organizacja (...) faktu
zawarcia tylu umoéw juz w momencie odejécia ze (...)).

Sad kwalifikujac przypisane oskarzonemu wystepki Sad uznal, ze wypelhil one znamiona czynéw z art. 286 § 1 kk, przy
czym te popelnione na szkode (...), jako popelione w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu zakwalifikowane
zostaly rowniez w oparciu o art. 91 § 1 kk.

Czyny oskarzonego byly zawinione. Oskarzony jako osoba dorosla, w pelni poczytalna, dzialal z pelnym rozeznaniem.
Nie zachodzily zadne atypowe okoliczno$ci uzasadniajace nie danie przez oskarzonego postuch normie nakazujacej
poszanowanie cudzej wlasnosci.

Kierujac sie dyrektywami okreSlonym w art. 53 k.k. Sad orzekt kary za przypisane oskarzonemu przestepstwa
wedlug swego uznania w granicach okreslonych ustawa, biorac pod uwage cele prewencji indywidualnej i generalnej,
uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci popelionych czynow.

Uznajac oskarzonego za winnego przestepstw z art. 286 § 1 kk Sad na podstawie powolanego wymierzyl oskarzonemu
kare jednostkowa 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i w oparciu o art. 91 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare laczna
8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Laczac nastepnie w oparciu o art. 91 § 2 kk te kary i wymierzajac kare laczna 10
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Odnoszac sie do wymiaru orzeczonych kar, Sad uwzglednit jako okoliczno$¢ lagodzacg, fakt dotychczasowej
niekaralno$ci oskarzonego. Wzial pod uwage i potraktowal jako okoliczno$c¢ obcigzajaca kwoty, ktérymi pokrzywdzeni
niekorzystnie rozporzadzili.

Sad uznal, iz tak orzeczone kary sa wspolmierne do stopnia zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwosci jego
czyndéw, spelnia rowniez swe cele w zakresie prewencji indywidualnej, stanowig bowiem zastluzona dolegliwo$é
dla sprawy, a takze w zakresie prewencji generalnej, przyczyniajac sie do ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare laczng 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy zastosowaniu zasady asperacji, Sqd mial na uwadze
to, ze czyny oskarzonego sa tozsame i pozostaje ze sobg w zwigzku czasowym.

Postawa oskarzonego pozwala na postawienie wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Dlatego tez Sad
w oparciu o art. 69 § 11 2 kk. iart. 70 § 2 kk. zastosowal wobec R. S. dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu dwuletni okres préby pozwoli zweryfikowaé
postawiong prognoze i bedzie wystarczajacy dla spelnienia celéw kary i zapobiezenia powrotowi oskarzonego do
przestepstwa.

Sad zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego, mimo, ze rozstrzygniecie takie nie
znajduje oparcia w art. 72 § 2 kk. Pokrzywdzeni dokonali bowiem cesji przystugujacych im roszczen wynikajacych
z przestepstw popelnionych przez oskarzonego na rzecz firm windykacyjnych, wykonanie obowiazku probacyjnego
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego stalo sie wiec bezprzedmiotowe.

O oplacie Sad orzek!t na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983r., Nr 49, Poz. 223 ze zmianami), za$§ o wydatkach zwigzanych z udzialem w sprawie oskarzonego — w
oparciu o art. 627 kpk. Majac na uwadze to, ze oskarzony prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg i uzyskuje dochody nie
istnialy podstawy do zwolnienia go o kosztoéw sadowych.



