Sygn. akt VI K 863/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 maja 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy VI Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Alicja Kiwala

Protokolant: Malgorzata Makara

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy — Blanki Uracz
po rozpoznaniu w dniu 07 maja 2014 roku

sprawy karnej

T.P. ,

urodzonego (...) w$., syna P.iD. zdomu R.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 13 stycznia 2012 roku w sprawie VI K 898/12, za czyn z art.
27881 kk popelniony w dniu 18 sierpnia 2011 roku za ktéry orzeczono kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby,

2. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 17 maja 2013 roku w sprawie VI K 178/13, za czyn z art. 197§2
kk i art. 1381 kk w zw. z art. 19781 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk popeliony w nocy z 12 na 13 stycznia 2013
roku, za ktory orzeczono kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 wrzesnia 2013 roku w sprawie VI K 499/12, ktérym za czyny:

a/ z art. 28081 kk i art. 15782 kk i art. 27581kk i art. 276 kk w zw. z art. 11§2 kk popelniony w dniu 14 grudnia
2012 roku wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy,

b/ z art. 280§ 1 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk popelniony w dniu 10 stycznia 2012 roku wymierzono
kare 2 lat i 6 miesiecy,

¢/ z art. 28081 kk popelniony w dniu 09 pazdziernika 2011 roku wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

d/ z art. 27981 kk popelniony w nocy z 19 na 22 stycznia 2012 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

e/ z art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk popelniony w okresie od pazdziernika do 31 grudnia 2011 roku
wymierzono kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

f/ z art. 27981 kk popelniony w nocy z 5 na 6 stycznia 2012 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

g/ z art. 27981 kk popelniony w nocy z 6 na 7 stycznia 2012 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,



h/ z art. 27981 kk popetniony w nocy z 4 na 5 stycznia 2012 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

i/ z art. 27981kk popelniony w okresie miedzy 7 a 11 stycznia 2012 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

j/ z art. 27981kk popelniony w okresie miedzy 29 a 31 pazdziernika 2011 roku wymierzono kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci,

k/ z art. 27881 kk popetniony w nocy z 10 na 11 stycznia 2012 roku wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

1/ zart. 27981kkiart. 1382 kk w zw. z art. 27981 kki w zw. z art. 9181 kk popetnione w okresie jesienno-zimowym
2011 roku wymierzono kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

m/ zart. 27981 kk w zw. z art. 9181 kk popelnione w okresie jesienno-zimowym 2011 roku do stycznia 2012
roku wymierzono kare 1 rok i 4 miesigce pozbawienia wolnoSci,

n/ z art. 27981 kk popetniony w okresie jesienno-zimowym 2011 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

o/ z art. 27981 kk popelniony w okresie jesienno-zimowym 2011 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

p/ z art. 27981 kk popelniony w okresie grudnia 2011 roku wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

r/ z art. 27981 kk w z. z art. 9181 kk popetnione w okresie od listopada 2011 roku do stycznia 2012 roku
wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

s/ z art. 27981 kk popelniony w grudniu 2011 roku wymierzono kare 1 roku i dwoch miesiecy pozbawienia
wolnoéci w/wym. kary jednostkowe polaczono wymierzajgc kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

I. na podstawie art. 9182 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego T. P.
wyrokami opisanymi w punkcie 11 3 w podpunktach b, ¢, €, f, g, h, i, j, k, 1, n, o, p ,s czeSci wstepnej wyroku tacznego
i wymierza mu kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 91§ 2 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego T. P.
wyrokami opisanymi w punkcie 2 i 3 w podpunktach a, d, m, r cze$ci wstepnej wyroku lacznego i wymierza mu kare
laczna 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku
lacznego kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres pozbawienia wolnoéci w sprawie:

- VI K 499/12 od dnia 25 stycznia 2012 roku do dnia 27 stycznia 2012 roku i od dnia 09 lutego 2012 roku do dnia
04 lipca 2012 roku,

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie II czeéci dyspozytywnej wyroku
lacznego kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres pozbawienia wolno$ci w sprawie:

- VI K 178/13 od dnia 22 stycznia 2013 roku do dnia 17 maja 2013 roku ,

V. w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,



VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. L. K. kwote 147,60 zlotych tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych zwalnia skazanego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow postepowania oraz od uiszczenia oplaty.

Sygn. akt VI K 863/13
Uzasadnienie do wyroku lgcznego

W dniu 10 grudnia 2013 roku do Sadu Rejonowego w Swidnicy wplynal wniosek skazanego T. P. o wydanie wyroku
lacznego.

Sad z urzedu ustalil, ze przed Sadem Rejonowym w Swidnicy w dniu 13 stycznia 2012 roku w sprawie VI K 898/11, T. P.
za czyn z art. 27881 kk popelniony w dniu 18 sierpnia 2011 roku skazany zostal na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby.

Kolejny wyrok skazujacy zapadl w dniu 17 maja 2013 roku przed Sadem Rejonowym w Swidnicy w sprawie VIK 178/13,
zaczynz art. 19782 kkiart. 1381 kk w zw. z art. 19781 kki art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk popelmiony przez T. P. w nocy
712 na 13 stycznia 2013 roku, za ktéry wymierzono mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

Nastepnie Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 26 wrzeénia 2013 roku w sprawie VI K 499/12, za czyny z art.
27981 kk popelnione w okresie jesienno — zimowym od 2011 roku do 22 stycznia 2012 roku wymierzono T. P. kare
laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci

Dowod:

- akta SR w Swidnicy VI K 898/12

- akta SR w Swidnicy VI K 178/13
« akta SR w Swidnicy VI K 499/12
+ dane o karalnosci k -6-7

T. P. jest jest kawalerem, posiada wyksztalcenie gimnazjalne, przed osadzeniem pozostawal gléwnie na utrzymaniu
matki jako osoba niepracujaca i nie starajaca sie o podjecie stalego zatrudnienia.

Zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci jest przecietne. Skazany stara sie przestrzegac
zasad wynikajacych z regulaminu wewnetrznego jednostki oraz kodeksu karnego wykonawczego. Dwukrotnie
nagradzany, raz karany dyscyplinarnie za zniszczenie mienia. Biernie uczestniczy w procesie wlasnej resocjalizacji.
Nie sprawia klopotéw natury wychowawczej a w stosunku do funkcjonariuszy stara sie zachowywac regulaminowo.
W grupie wspo6losadzonych postrzegany jest jako osoba starajgca sie na nich wymuszaé podzielenie sie papierosami i
jedzeniem. Skazany odbywa kare pozbawienia wolno$ci w systemie programowanego oddzialywania. Nie korzystal z
przepustek, nie stosowano wobec niego §rodkéw przymusu bezposredniego, nie odnotowano prob samobdjczych, jak
rowniez innych dzialan o charakterze autoagresywnym. Jak wynika z przedlozonej Sadowi opinii Dyrektora Aresztu
Sledczego w S. skazany zadania realizuje w stopniu przecietnym, a proces resocjalizacji przebiega powoli i nie jest
jeszcze zakonczony..

Dowdéd:
- opinia o osadzonym z Aresztu Sledczego w S. k- 9v

Sad zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z brzmieniem art. 569 § 1 kpk wydanie wyroku lacznego jest mozliwe wtedy, gdy zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw. Przepis art. 85 kk
z kolei, pozwala na orzeczenie kary lacznej wtedy, gdy sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad}
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju. Przestepstwa, za ktére dana osoba zostala prawomocnie skazana, pozostawa¢ musza w zbiegu
realnym. Czyny objete wyrokami, ktére podlega¢ maja laczeniu, popelnione by¢ musza w caloéci zanim zapad}
chronologicznie pierwszy, cho¢by nieprawomocny wyrok (vide wyrok SN z dnia 25 czerwca 2008r., IV KK 41/08).

Postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sytuacji spelnienia warunkéw, o ktérych mowa powyzej ma
charakter merytoryczny i wiaze sie z uksztaltowaniem na nowo kary z wyrokéw podlegajacych polaczeniu, a zatem
na nowo kreuje prawomocne skazanie. Z uwagi na fakt, iz kara laczna stanowi odrebng kare zastepujacg wszystkie
wymierzone kary jednostkowe za pozostajace w zbiegu przestepstwa, konieczne jest ustawowe okreélenie granic
wymiaru tej kary, a $ciSlej moéwiagc ustawowe przesadzenie gornej i dolnej granicy, w ramach ktorych Sad dokona
wymiaru kary lacznej.

Warunki do orzeczenia kary lacznej na gruncie rozpoznawanej sprawy spetnialy wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 17 maja 2013 roku w sprawie VI K 178/13 i wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 wrzeénia 2013 roku
w sprawie VI K 499/12.

Ustalajac wymiar kary lacznej orzeczonej wobec T. P. za czyny opisane w pkt 1 i 3 w podpunktach
b,c,e,f,g,h,i,j,k,]1,n,0,p,s czeSci wstepnej wyroku lacznego w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, Sad
mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary wskazane w art. 53 kk, czyli cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktére maja
by¢ osiagniete wobec sprawcy oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Ponadto
Sad mial na wzgledzie to, ze zgodnie z trescig art. 86 § 1 kk, mozna wymierzy¢ kare w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa (zasada absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji), jak rowniez
istnieje mozliwo$¢ wymierzenia kary w wysokoSci pomiedzy tymi granicznymi wartoSciami (zasada asperacji) nie
przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnoSci. Niezaleznie od mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej
zasady pelnej absorpcji, asperacji, jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub
kumulacji traktowa¢ nalezy, jako rozwigzanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczeg6lnego uzasadnienia.
Natomiast priorytetowa zasadg wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (vide wyrok SN z dnia 2 grudnia
1975r1., RW 628/75; wyrok SA w Katowicach z 13 listopada 2003r., II AKa 339/03).

Za podstawe wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci w rozpoznawanej sprawie Sad przyjal zasade asperacji. W
ocenie Sadu postuzenie sie zasada pelnej absorpcji, stanowiloby niczym nieuzasadnione uprzywilejowanie skazanego.
Stanowisko takie jest uzasadnione, je$li wezmie sie pod uwage fakt, iz naruszenie przez skazanego porzadku prawnego
nie mialo charakteru incydentalnego. Mimo wcze$niejszych skazan skazany nadal dopuszczal sie popelniania
kolejnych przestepstw za nic majgc obowiazujace zasady porzadku prawnego i nie zmienil swojego postepowania
czyniac sobie z popelniania czynéw zabronionych zrédlo pozyskiwania §rodkéw finansowych do zycia. Okoliczno$¢ ta
musi by¢ oceniona negatywnie przy ocenie przestanek wplywajacych na wymiar kar w wyroku lacznym (vide wyrok
SA w Katowicach z dnia 25 lutego 2011r., IT AKa 438/10).

Roéwnoczesnie w ocenie Sadu niecelowym byloby zastosowanie zasady kumulacji, albowiem jak wynika z opinii z
Aresztu Sledczego w S. zachowanie skazanego T. P. w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci jest przecietne,
byl on karany dyscyplinarnie lecz tylko raz, za to dwukrotnie nagradzany, jest regulaminowy wobec przelozonych.
Nie ma krytycznego stosunku do popelionych przestepstw ale nie sprawia wiekszych klopotéw wychowawczych. W
Swietle powyzszego trudno zatem uznaé skazanego za sprawce, ktory zastluguje na szczegdlnie ostre potraktowanie i
zastosowanie wzgledem niego zasady pelnej kumulacji.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku tacznego Sad
zaliczyt skazanemu pozbawienia wolnosci w sprawie VI K 499/12 od dnia 25 stycznia 2012 roku do dnia 27 stycznia
2012 roku i od dnia 09 lutego 2012 roku do dnia 04 lipca 2012 roku.



Ponadto Sad w pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku lacznego polaczyt kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec
skazanego T. P. wyrokami opisanymi w pkt 2 i 3 w podpunktach a,d,m,r czeSci wstepnej wyroku lgcznego i wymierzyt
mu kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci stosujgc zasade aspiracji. Na poczet kary lacznej orzeczonej
w pkt II czesci dyspozytywnej wyroku lacznego Sad zaliczyl skazanemu okres pozbawienia wolno$ci w sprawie VI K
178/13 od dnia 22 stycznia 2013 roku do dnia 17 maja 2013 roku.

Sad omytkowo objal wyrokiem lacznym skazanie w sprawie VI K 898/12, albowiem jak wynika z akt w dniu 09
listopada 2013 wydano postanowienie o zamianie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na kare 30 dni aresztu w
zwigzku z wejéciem w zycie przepisow ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw, moca ktérej czyn z art. 27881 kk ktorego dopusdcil sie skazany z uwagi
na warto$¢ mienia (warto$¢ mienia zabranego w celu przywlaszczenia przez T. P. wynosi 400 zl) jest obecnie
wykroczeniem.

W tym zakresie Sad dokona zmiany wydanego wyroku lacznego.

Jednocze$nie Sad w czeSci wstepnej w pkt 1 wyroku lgcznego wpisal nieprawidlowa sygnature sprawy ,,VI K 898/12”,
a powinno by¢ VI K 868/11, co stanowi oczywista omylke pisarska.

Z uwagi na sytuacje majatkowa skazanego Sad zdecydowal o zwolnieniu go od ponoszenia kosztow sadowych w
przedmiocie wydania wyroku lacznego, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.



