Sygn. akt VI K1012/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy VI Wydzial Karny w Swidnicy w skladzie:

Przewodniczacy SSR Marzena Rusin - Gielniewska

Protokolant Anna Pawlik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy Renaty Adamkiewicz

po rozpoznaniu w dniach 15 pazdziernika 2013 roku, 16 grudnia 2013 roku, 24 stycznia 2014 roku, 23 czerwca 2014
roku sprawy karnej

L. P. (1) urodzonego (...) w D.,
syna E. i M. zdomu R.

Z.P. (1) urodzonego (..) w S.,
syna L.iT. zdomu D.

K. P. (1) urodzonego (...) w S.,
syna J.il. zdomu Z.
oskarzonych o to, ze:

w dniu 22 czerwca 2004r. w S., woj. (...), wspélnie i w porozumieniu z B. D. (1) dzialajac w celu osiagniecia korzysci
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielenie K. P. (1) pozyczki bankowej w wysokoS$ci 5 900 zlotych
za pomocg wprowadzenia pokrzywdzonego w blad w ten sposob, iz K. P. (1) przedlozyl - za posrednictwem I. P. (1)
prowadzacego Biuro (...) - uprzednio podrobione przez B. D. (1) za$wiadczenie o zatrudnieniu K. P. (1) w firmie (...)
A. K. (1), ktore to zaswiadczenie 1. P. (1) wiedzac, iz jest podrobione przekazal do banku, w wyniku czego doszto do
zawarcia umowy kredytowej nr (...) i otrzymania pozyczki przez K. P. (1), ktory uzyskane w ten sposob pieniadze w
wysokosci 500 zlotych przekazal I. P. (1), a w wysokoSci 2200 zlotych B. D. (1) i Z. P. (1), czym w/w spowodowali straty
w wysokoSci 5900 zlotych na szkode Banku (...) S.A.,

tj.oczynz art 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kkiart 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. oskarzonych I. P. (1), K. P. (1), Z. P. (1) uznaje za winnych tego, ze w dniu 22 czerwca 2004 roku w S., woj. (...),
wspolnie i w porozumieniu z ustalong inna osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzili Bank(...) S.A.w
K. wblad co do sytuacji majatkowej K. P. (1), przedkladajac w tym celu jako autentyczny podrobiony przez inng osobe
dokument w postaci za§wiadczenia o zarobkach K. P. (1) z 4 czerwca 2004 roku, czym doprowadzili pokrzywdzony
bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zawarcie z K. P. (1) umowy pozyczki na kwote 6860,47 zl
tj. popelnienia wystepku z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1
kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza kare po 7(siedem) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonych I. P. (1), K. P. (1), Z. P.
(1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 2(dwa),



III. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolnoéci zalicza
oskarzonemu K. P. (1) okres zatrzymania od dnia 9 wrze$nig 2004 roku do 10 wrze$nia 2004 roku,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. K. (2) kwote 1756,44 zlotych tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. P. (1) z urzedu,

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat Z. K. kwote 1756,44 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu Z. P. (1) z urzedu

VI. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w calo$ci.
VIK1012/10
Na podstawie art. 423 § 1a ograniczono zakres uzasadnienia do oskarzonego I. P. (1).

Oskarzony I. P. (1) w czerwcu 2004 roku prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w postaci posrednictwa ustug
kredytowych pod nazwa Biura (...) w S. przy ul. (...).

W czerweu 2004 roku w S. oskarzony K. P. spotkat B. D. (2) pseudonim (...) i oskarzonego Z. P. (1) pseudonim (...).
B. D. (2) zaproponowal oskarzonemu K. P. (1) wziecie pozyczki. K. P. odpowiedzial, ze nigdzie nie pracuje i nie ma
zaswiadczenia o zatrudnieniu, na co B. D. odpowiedzial, ze wszystko da sie zalatwic.

Dnia 7 czerwca 2004 roku oskarzony P. ponownie spotkal B. D. i oskarzonego Z. P. (1). Podczas rozmowy B. D. ponowit
propozycje pozyczki. Wowczas oskarzony K. P. (1) zgodzit sie.

Oskarzony K. P. wraz z zong G. P., B. D. i Z. P. poszli do mieszkania tego ostatniego w S. przy ul. (...). Tam B. D. (2)
wypisal zaswiadczenie o zarobkach w zakresie miejscowo$ci i daty wystawienia, danych osobowych, adresu, danych
o dowodzie osobistym, nip, stanowisku, wynagrodzeniu K. P. (1). B. D. (2) zlozyl rowniez podpis w miejscu dla osoby
L~upowaznionej do wystawienia zas§wiadczenia” oraz opieczetowat pieczatka firmowa USEUGI (...) A. K. (1) (...)-(...)
S.ul (...) tel. (...) NIP (...).

W tym czasie oskarzony K. P. (1) nie byl nigdzie zatrudniony, nie mial zadnych stalych dochoddéw, a A. K. (1) nie
prowadzil dzialalnoS$ci gospodarcze;j.

.Numer telefonu (...), wskazany na pieczatce w za§wiadczeniu o zarobkach K. P., nalezal od czerwca 2004 roku do P.
T.(1).P.T. (1) znal Z. P. (1).

dowéd

wyjas$nienia oskarzonego K. P. (1) k. 31-32,37-38,100-101,102- 103, 104-105, 170-171,184-185,234,470,492
opinia bieglego P. W. z 30 maja 2014 r.

wniosek kredytowy k.49 koperta

zeznania Swiadka A. K. (1) k. 53

zeznania $wiadka Z. T. k.116,516

protokot ogledzin k. 111-113

Z zaswiadczeniem o zarobkach oskarzony K. P. (1) udal sie do posrednictwa kredytowego prowadzonego przez
oskarzony I. P. (1). W czasie skladania dokumentacji kredytowej oskarzony I. P. (1) zapytal K. P., czy wie ze dokument



o zatrudnieniu jest falszywy i czy decyduje sie na pobranie kredytu. Gdy K. P. potwierdzil, to oskarzony I. P. powiedzial
do niego, zeby nie bal sie, bo wszystko bedzie w porzadku, gdyz ,,oni” biora wszystko na siebie. Nie wyjasnil przy tym
kim sg ,,oni”.

W trakcie skladania dokumentacji oskarzony I. P. (1) zatelefonowat z numeru (...) w celu weryfikacji zaswiadczenia o
zarobkach K. P.. Nie wykonal jednak telefonu pod numer wskazany na pieczatce w zaswiadczeniu o zatrudnieniu (...).
Wykonal natomiast polaczenie na numer (...) nalezacy do B. D. (1)

W czerwcu 2004 roku oskarzony I. P. (1) wielokrotnie telefonowal do B. D. (1). Réwniez B. D. (1) telefonowal do I. P. (1).
Takze w czerwcu 2004 roku oskarzony Z. P. (1) telefonowal do oskarzonego I. P. (1).

Po zlozeniu wniosku kredytowego oskarzony K. P. wielokrotnie przychodzit do biura oskarzonego I. P., z pytaniem
kiedy otrzyma pozyczke. Podczas jednej z takich wizyt podchodzac do biura zauwazyt ze oskarzeni I. P. oraz Z. P. stoja
z B. D. i rozmawiajg. Wtedy zrozumial, ze wszyscy sie znajg.

Dnia 22 czerwca 2004 roku, gdy K. P. ponownie pojawil sie w biurze oskarzonego I. P., ten poinformowal go, ze moze
i§¢ odebra¢ kredyt, a za zalatwienie sprawy ma mu daé 500 zl, inaczej zagrozil pobiciem.

Dnia 22 czerwca 2004 roku K. P. (1) zawarl z Bankiem (...) SA w K. umowe pozyczki na kwote 6860,47 zl.

Gdy wychodzil z Banku z gotowka, podszed! do niego I. P.. Oskarzony K. P. dal mu 500 zl. Nastepnie K. P. spotkal B.
D. i dal mu okoto 2200 z}. Z tych pieniedzy D. mial rozliczy¢ sie z oskarzonym Z. P..

dowédd

wyjaénienia oskarzonego K. P. (1) k. 31-32,37-38,100-101,102- 103, 104-105, 170-171,184-185,234,470
wyjaénienia oskarzonego I. P. k.72-73,102,106,107,183,234,469,492

billingi rozmoéw telefonicznych k.133

umowa pozyczki k.49 koperta

W opinii sagdowo-psychologicznej z 2 stycznia 2014r., biegly psycholog stwierdzil ze intelekt oskarzonego K. P.
(1) mieéci sie w granicach normy osobniczej na poziomie przecietnej. Nie ujawnia sklonnoéci do klamstwa — jego
prawdomoéwnoéé i sklonnosé do przedstawiania sie w nadmiernie korzystnym $wietle nie odbiega od normy. Nie
stwierdzono objawow zespotu amnestycznego, jak rowniez masywnych zaburzen pamieci dlugotrwalej, tym niemniej
ze wzgledu na znaczny uplyw czasu od inkryminiwanego czynu nastapilo naturalne z punktu widzenia psychofizjologii
pamieci zbledniecie wspomnien.

dowéd
opinia psychologiczna k.501-504

Oskarzony I. P. (1) w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popehienia zarzucanego czynu. Wyjasnil,
ze zna oskarzonego K. P. (1) i B. D. (1). Zaprzeczyl, aby znat Z. P. (1). Przyznal, ze w czerwcu 2004 r. sporzadzil dla
K. P. dokumentacje kredytowa, ktoéra przekazal posrednictwu kredytowemu prowadzonego przez M. P.. Osobiscie
pozytywnie zweryfikowal miejsce zatrudnienia K. P. telefonujac pod numer telefonu wskazany na pieczatce. W czasie
oczekiwania na przyznany kredyt oskarzony K. P. wielokrotnie z zona przychodzili do niego i pytali, czy zostal im
przyznany kredyt. Oskarzony zarzucil, ze jest pomawiany przez K. P. za to, ze w przeszloSci pobil go oraz za to, ze
ostrzegal P., ze jak kredytu nie bedzie splacal to osobiscie zajmie sie windykacja. Nastepnie oskarzony zaprzeczyt by
wcezeéniej znal K. P..



dowod
wyjasnienia oskarzonego I. P.. 72-73, 102,106,107,183,234,469

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego pozwala stwierdzié, ze zaréwno sprawstwo, jak i wina
oskarzonego I. P. (1) w zakresie zarzucanego czynu nie budzi watpliwosci.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego rysowaly sie dwie wersje zdarzenia z udzialem oskarzonych
i B. D. (1) wzajemnie sie wykluczajace.

Pierwsza z nich oparta jest na wyjasnieniach I. P. (1) zloZonych w postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie.

Wedlug tej wersji oskarzony w czerwcu 2004 r. sporzadzil dla K. P. dokumentacje kredytowa. Osobisécie pozytywnie
zweryfikowal miejsce zatrudnienia K. P. telefonujac pod numer telefonu wskazany na pieczatce. W czasie oczekiwania
na przyznany kredyt oskarzony K. P. wielokrotnie z Zona przychodzili do niego i pytali, czy zostal im przyznany kredyt.

Druga z wersji wynika z wyjasnien oskarzonego K. P. (4), czeSciowo wyjasnien L. P., billingdw rozméw telefonicznych,
opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego, zeznan Swiadkéw A. K., P. T. i jej przebieg Sad przedstawil w
ustaleniach faktycznych na wstepie uzasadnienia.

Sad, po ocenie obu wersji, opowiedzial sie za wersja niekorzystna dla oskarzonego.
Przyjmujac ustalenia faktyczne Sad oparl sie na wyjaénieniach oskarzonego K. P. i uznal je w pelni za wiarygodne.

Sad podziela wnioski opinii sgdowo-psychologicznej dot. tego oskarzonego, gdyz opinia zostala sporzadzone przez
uprawnionego bieglego, z wymaganymi kwalifikacjami z psychologii.

W ocenie Sadu, powolane wyzej okolicznoSci przemawiaja za tym, aby zeznaniom w/w przyda¢ przymiot
wiarygodno$ci.

Oskarzony K. P. konsekwentne na kazdym z etapdéw postepowania potwierdzal, ze bylo spotkanie z oskarzonym I.
P. (1) podczas ktorego doszlo do sporzadzenia wniosku o pozyczke. Podczas sporzadzania wniosku oskarzony P.,
potwierdzil ze za§wiadczenie o zatrudnieniu jest falszywe i uspokoil K. P., Zeby nie martwil sie tym, bo ,,oni” wszystkim
sie zajma. Z treSci wyjasnien wynika, ze oskarzony I. P. byt znajomym Z. D. i Z. P. (1), co potwierdzaja bilingi z
rozmow telefonicznych miedzy nimi. To wlasnie ci ostatni zaproponowali K. P. staranie o pozyczke. B. D. sfalszowal
za$wiadczenie o zarobkach, z ktorym skierowali niepracujgcego P. do posrednictwa uslug kredytowych prowadzonego
przez 1. P..

Oskarzony K. P. przedstawila system w jakim doszlo do powstania falszywego zaswiadczenia o zatrudnieniu,
sporzadzenia wniosku o pozyczke, jak przychodzil do oskarzonego I. P. (1) dowiadywac¢ sie o to, czy zostanie udzielona
mu pozyczka. Te ostatnie okoliczno$¢ oskarzony P. potwierdza.

Oskarzony K. P. (1) nigdy nie podejmowal proby zbagatelizowania swojej roli w zdarzeniu i pomniejszenia
odpowiedzialnoSci. Wskazywal na udzial oskarzonego I. P. (1) ograniczajacy sie do przeprowadzenia czynnosci
zwigzanych ze zlozeniem wniosku o pozyczke oraz jego wiedzy o falszywym zaswiadczeniu o zarobkach. Oskarzony K.
P. nie przypisywali oskarzonemu P. Zadnej innej czynnosci np. ztozenia podpisu na zaswiadczeniu o zatrudnieniu.

Brak jest powodow, aby w obciazajacych wyjaénieniach K. P. dotyczacych tego, ze oskarzony I. P. (1) wiedzial, ze
zlozone zaSwiadczenie o zatrudnieniu jest sfalszowane doszukiwac sie checi bezpodstawnego obcigzenia oskarzonego.

Obcigzajace wyjasnienia zostaly zlozone juz na etapie postepowania przygotowawczego, a w postepowaniu sadowy
tylko podtrzymane. Dodatkowo sytuacja procesowa i zakres odpowiedzialnoSci oskarzonego nie przektadat sie na
sytuacje procesowa i odpowiedzialno$¢ oskarzonego K. P. (1).



Sad nie dat wiary wyjaénieniom oskarzonego I. P., w ktéorym negowal swoje sprawstwo co do wiedzy o postuzeniu
sie przez K. P. (1) falszywym zaswiadczeniem o zarobkach .Oceniajac wyjaénienia oskarzonego dostrzega sie
ich niekonsekwencje z zebranym materialem dowodowym. Z jednej strony oskarzony twierdzi, ze telefonicznie
pozytywnie zweryfikowal w zakladzie pracy widniejacym na pieczatce fakt zatrudnienia K. P. (1) jako kafelkarza, z
drugiej material dowodowy w postaci zeznan swiadka A. K. (1) wyklucza takg mozliwo$c , gdyz pieczatka zawierata
dane A. K. (1), ktéry w 2004 roku juz nie prowadzil dzialalnoéci. Ponadto na pieczatce widnial numer (...) nalezacy do
P. T. (1). Bilingi telefonu z ktérego korzystal I. P. (3) o numerze (...) nie wykazaly, aby w dniu sporzadzania wniosku
kredytowego wykonat on telefon pod numer wskazany na zaswiadczeniu o zatrudnieniu.

Kolejna istotna sprzeczno$¢ dotyczy wyjaénien dot. znajomosci z oskarzonym K. P. (1). Wyjasniajac po raz pierwszy
oskarzony I. P. wskazal, ze zna K. P. (1), z czaséw gdy pracowal on w (...). Doszlo tam do sytuacji, ze P. uderzyl zone
P., za co ten ostatni zbil go.

Wyjaéniajac ponownie w postepowaniu przygotowawczym oskarzony P. zaprzeczyl, aby znal wezeéniej K. P., thumaczyt
ze poznat go podczas skladania wniosku o kredyt.

Biorac pod uwage wskazane niekonsekwencje i sprzecznosci Sad nie dal wiary w wyjaénieniom oskarzonego P.
zaprzeczajacym popelnienia zarzucanego czynu.

Nie ma zadnych wiarygodnych dowodow przemawiajacych za wersja oskarzonego.

Nalezy zauwazy¢, ze wyjasnienia oskarzonego P. zostaly zlozone 29 listopada 2004 roku, po uplywie blisko 3 miesiecy
odkad sprawa poslugiwania sie przez K. P. (1) falszywym za$wiadczeniem o zarobkach zostala ujawniona. Zostaly
wiec obarczone przemys$leniami oraz proba uchronienia siebie od pelnej odpowiedzialnosSci za popeliony czyn. W
ocenie Sadu, wyjasnienia oskarzonego zmierzaja wlasnie do uwolnienia go od zarzutu w zakresie popelionego czynu.
Przedstawiaja zdarzenie w taki sposob, aby podwazy¢ wiarygodno$¢ wspoloskarzonego K. P. i sa realizacja przyjetej
linii obrony, obliczong na unikniecie odpowiedzialno$ci karne;j.

Sad nie wiary wyjasnieniom wspoéloskarzonego Z. P., ktory zaprzeczyl aby znal I. P. (5). O nieprawdziwoS$ci wyja$nien
w tym zakresie przecza billingi rozmo6w telefonicznych z numeréw telefonéw nalezacych do obu mezezyzn.

Z. P. zaprzeczyl rowniez, aby znat G. P. ( zone K. P. (1)), by nastepnie wyja$ni¢, ze byla ona wielokrotnie w jego
mieszkaniu, gdyz spozywali razem alkohol. Ta sprzeczno$¢ potwierdza nieprawdziwe wyjasnia oskarzonego.

Przy konstruowaniu stanu faktycznego w zakresie Sad pomingl zeznania $wiadkéw M. D., M. M. (2) albowiem
Swiadkowie nie byli bezpo$rednimi obserwatorami zdarzenia i nic nie wniesli do sprawy.

Sad nie podziela stanowiska oskarzyciela publicznego, Ze po stronie oskarzonego P. realizowal sie zamiar popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 1i art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art.118§2 kk.

W ocenie Sadu, czyn popeliony przez oskarzonego nalezalo zakwalifikowaé z art. 286 § 11 art. 297 § 1 kk w zw. z
art.1182 kk.

Zgromadzony material dowodowy nie pozwala uznaé, ze oskarzony podrobil zaswiadczenie o zarobkach.
Kumulatywna kwalifikacja z art. 297 § 1 kk, i art. 270 § 1 kk ma miejsce jedynie wowczas, gdy sprawca w celu, o jakim
stanowi art. 297 § 1 kk, uzywa dokumentu jako autentycznego, ktéry sam podrobil (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 7 marca 2013 roku, IT AKa 25/13).

Oskarzony na podstawie zaswiadczenia o zarobkach sporzadzil wniosek kredytowy. Mial $wiadomo$é, ze
za$wiadczenie jest sfalszowane, a K. P. (1) nie ma zadnych dochodéw.



Przepis art. 297 § 1 kk dotyczy czynu zabronionego w postaci oszustwa kredytowego. Dzialanie polega m.in. na
przedkladaniu podrobionych dokumentéw o istotnym znaczeniu w celu uzyskania dla siebie lub kogo$ innego
Swiadczen finansowych w postaci np. pozyczki.

Z ustalen Sadu wynika, ze oskarzony, w ramach prowadzonego poSrednictwa kredytowego, na podstawie
sfalszowanego zaswiadczenia o zarobkach sporzadzil wniosek kredytowy. Mial §wiadomos$¢, ze zaswiadczenie jest
sfalszowane, a K. P. (1) nie ma zadnych dochodéw. Nie mial wiec mozliwo$ci splacania rat za pozyczke.

Takie zachowanie doprowadzilo do uzyskania przez K. P. pozyczki, z ktorej oskarzony P. otrzymat 500 zl.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego znamie oszustwa stanowigcego skutek przestepstwa z art. 286 § 1 kk
wypelione zostaje wtedy, gdy sprawca, dzialajac w sposéb opisany w tym przepisie, doprowadza inng osobe do
rozporzadzenia mieniem w sposob niekorzystny z punktu widzenia instytucji kredytowej, np. dlatego, ze wskutek
wprowadzenia w blad dochodzi do udzielenia kredytu o wyzszym stopniu ryzyka niz ten, ktory istnieje w przekonaniu
pokrzywdzonego. Koniecznoé¢ windykacji kredytu droga licytacji jest niewatpliwie wyzszym stopniem ryzyka niz
splata kredytu w gotowce (por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 367/00 - OSNKW 2000, nr 9-10, poz. 85
oraz uzasadnienie postanowienia SN z dnia 25 lutego 2002 r., I KZP 1/02 - OSNKW, 5-6/02, poz. 35).

Art. 297 § 1 kk nie jest przepisem szczegdlnym wobec art. 286 § 1 kk i nie przewiduje skutku w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, czego wymaga art. 286 § 1 kk, nie wchodzi w rachube zasada konsumpcji, albowiem
zachowanie opisane w art. 297 § 1 kk nie jest koniecznym etapem realizacji czynu z art. 286 § 1 Kk, jak tez z uwagi
na r6zny rodzaj chronionych débr, stopien spolecznej szkodliwoéci przepisu art. 286 § 1 kk jako konsumujacego
nie jest wyzszy od przepisu art. 297 § 1 kk jako konsumowanego. Nie ma tez zastosowania regula subsydiarnos$ci
ustawowej ani tez tzw. "subsydiarno$ci milczacej" (por. rozwazania E. Pyki w artykule: "Oszustwo kredytowe na tle
innych przestepstw przeciwko mieniu" Studia Prawnicze i Ekonomiczne £6dZ 1999 r. LIX str. 911 nast.).

Oskarzony dzialal umys$lnie w celu aby K. P. otrzymal pozyczke oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie,
swoistej prowizji od K. P. za pomoc w uzyskaniu pozyczki.

Jednocze$nie uzyskujac to $wiadczenie dla K. P. doprowadzil pokrzywdzony Bank do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem udzielenia pozyczko osobie, ktora nie gwarantowala wywiazania sie z przyjetych na siebie zobowiazan.

W ocenie Sadu, wymierzona kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu, a jej
dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia winy oskarzonego. Zdaniem Sadu, orzeczona wobec oskarzonego kara w dolnym
wymiarze zagrozenia pozwalaja przypuszczadé, iz spelni wobec niego cele wychowawecze i zapobiegawcze, utwierdzajac
w prze$wiadczeniu, ze przestepstwo nie poplaca i nie mozna uniknaé¢ za nie odpowiedzialnoéci karnej. Tym bardziej ,ze
oskarzony wykazal calkowity brak poszanowania wobec rzetelnoSci oraz prawidlowosci obrotu gospodarczego.
Ponadto, orzeczona kara daje spoleczenstwu wyraz negatywnej oceny tego typu zachowan.

Przy wymiarze kary Sad kierowat sie dyrektywami opisanymi w przepisie art. 53 § 11 2 kk. i wzial w szczegolnosci
pod uwage zaré6wno obiektywne elementy spolecznej szkodliwosci, takie jak: rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
popelnionego przestepstwa, ktére bylo zagrozeniem dla bezpieczenistwa obrotu gospodarczego.

Orzeczona kara pozbawienia wolnoSci przy w/w okolicznosSciach stanowié¢ bedzie dostateczny wyraz represji karnej,
jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, jego zawinienia, osobowosci i spelni swoje
cele w zakresie prewencji szczegdlnej i ogélnej. Ponadto zachowanie oskarzonego i jego dzialanie wymaga stanowczej
reakeji Sadu, by tym mocniej u§wiadomic, ze takie zachowania nie moga mie¢ miejsca w przyszlosci i wdrozy¢ go do
przestrzegania obowigzujacego prawa.

Jednocze$nie Sad uznal za wlaSciwe zastosowa¢ wobec oskarzonego dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary na minimalny okres proby lat 2. W pierwszej kolejnoSci wymaga podkreslenia, ze w
Swietle art. 69 § 1 kk zasadnicza przeslanka decydujaca o tym czy kara w danej wysoko$ci ma by¢ orzeczona w postaci



bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiagnie cele
wobec sprawcy, a wiec rozstrzygniecie o zawieszeniu musi znajdowaé uzasadnienie przede wszystkim w pozytywnej
lub negatywnej prognozie kryminologicznej. Tak wiec merytorycznie najistotniejszym warunkiem jej orzekania jest
dodatnia prognoza oparta na wlasciwo$ciach i warunkach osobistych sprawcy (tak tez SN w wyroku z dnia 10
maja 1995 roku, II KRN 28/95). Jako, ze oskarzony chociaz byl dotychczas karany, za§ w przeciggu toczacego sie
postepowania nie doszlo z jego strony do zadnego naruszenia porzadku prawnego prognoza kryminologiczna wobec
oskarzonego jest jak najbardziej pozytywna.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie przepisu art. 624 § 1 kpk i zwolnil w calo$ci oskarzonego od ich
zaplaty biorgc pod uwage sytuacje majatkows .



