Sygnatura akt IV U 483/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 7 marca 2022 .

Sad Rejonowy w Swidnicy , IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w osobie SSR Magdaleny Pigtkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2022 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z odwolania J. D.

od decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzialu (...) we W. z dnia 21 pazdziernika 2020 r. roku,
znak:GO- (...), znak: (...)-DS.GO.79.2020

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy rolniczej

zmienia zaskarzong decyzje i przyznaje powodowi J. D. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku
przy pracy rolniczej z dnia 14 sierpnia 2020r. w wysoko$ci naleznosci za 8% uszczerbku na zdrowiu, tj. w kwocie w
wysokoSci 8.264 zl.

UZASADNIENIE

Powod J. D. wniost odwolanie od decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddziatu (...) we W. z dnia 21
pazdziernika 2020r. odmawiajacej mu prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku z dnia 14 sierpnia
2020r. wobec nie uznania zdarzenia za wypadek przy pracy rolniczej. W uzasadnieniu pow6d wskazal, iz teren,
na ktorym doszlo do wypadku jest obszarem gospodarstwa rolnego objetym doplatami bezpo$rednimi zgloszonymi
do (...). W zwiagzku z tym na powodzie ciazyl obowiazek uprawy gruntéw rolnych i utrzymywania lak i pastwisk
w dobrej kulturze rolnej. Na terenie tym porastaly samosiejki wierzby, ktore utrudniaty korzystanie z tego obszaru
przez zwierzeta. Nastepnie powod opisal przebieg zdarzenia wskazujac, iz nie przypuszczal, ze podjete dzialania moga
stworzy¢ niebezpieczenstwo dla jego zdrowia. Powdd zaprzeczyl, aby jego obuwie byto mokre, w Zaden tez inny spos6b
nie przyczynil sie do wypadku.

W odpowiedzi organ rentowy wniost o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu przytoczono postawe prawng decyzji, a
to art. 10 ust. 1 pkt 11 2 ustawy z dnia 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw i wskazano, ze zdarzenie,
jakiemu ulegl powdd nie zostalo uznane za wypadek przy pracy rolniczej wobec ustalenia, ze pozyskane drewno
postuzylo do palenia w piecu kaflowym z podkowa w celu przygotowania positkdw i na potrzeby cieplej wody.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Powdd prowadzi gospodarstwo rolne i z tego tytulu podlega ubezpieczeniu spolecznemu.

W dniu 14 sierpnia powdd usuwal samosiejki drzew, ktore zajely cze$é terenu pastwiska utrudniajac wypasanie koni.
K. naleza do sasiada- ich wypas sprawia, ze powo6d nie musi kosié tego terenu. Chaszcze zastanialy rowniez sagsiadom
widok na droge. Wiekszos¢ drzewek powdd usunal z ziemi. Do jednego potrzebowal drabiny, aby zalozyé¢ pas, za
pomoca ktorego zamierzal powali¢ drzewo na ziemie w kontrolowana strone, aby nie uszkodzi¢ ogrodzenia. Powdd
wszedl na 34 szczebel drabiny, okolo 80-90 cm nad ziemie. W pewnym momencie stracil rownowage, spadl na ziemie,
ale nie wywrocil sie, utrzymal pozycje stojaca poczul bol w okolicy prawego kolana, ktore spuchlo.



W dniu zdarzenia bylo goraco, sucho, powdd mial na nogach buty sportowe, sznurowane do kostki. Buty byly
suche, drabina bardzo dobrze podparta. Powod nie mogl przewidzie¢ utraty réwnowagi, nie przypuszczal, iz przy
dokonywanych czynnoSciach istnieje zagrozenie jego zdrowia.

Uzyskane z uprzatniecia pastwiska drewno na pytanie inspektora KRUS powo6d wskazal, iz spali je jako opal,
ostatecznie spalil je zima na otwartym terenie.

Dowdd: zeznania powoda k. 15, e-protokot k. 16

akta KRUS w zalgczeniu

Na skutek zdarzenia powo6d doznal zlamania nasady blizszej piszczeli prawej, doznajac 8% uszczerbku na zdrowiu.
Dowdd: opinia bieglego sadowego k. 20,21

Przy tak ustalonym stanie faktycznym sqd zwazyl:

Odwolanie podlegato uwzglednieniu.

Zgodnie z art.10 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow jednorazowe
odszkodowanie przystuguje ubezpieczonemu, ktory doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wskutek
wypadku przy pracy rolniczej lub rolniczej choroby zawodowej. Zgodnie za§ z art. 11 ust.1 pkt 3 powolanej
ustawy za wypadek przy pracy rolniczej uwaza sie nagle zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzna, ktore nastgpito
podczas wykonywania czynnoéci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci rolniczej albo pozostajacych w zwiazku
z wykonywaniem tych czynno$ci podczas wykonywania poza terenem gospodarstwa rolnego, o ktérym mowa w
pkt 1, zwyklych czynnos$ci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci rolniczej albo w zwiazku z wykonywaniem tych
czynnosci.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz powdd ulegla wypadkowi przy pracy rolniczej- czynnosSciach
zmierzajacych do oczyszczenia pastwiska. Celem tych czynnoSci nie bylo uzyskanie opalu do prowadzenia
gospodarstwa domowego, a wlasnie uporzadkowanie zaro$nietego terenu. Ostatecznie tez uzyskane drewno spalone
zostalo na otwartej przestrzeni. W zwiazku z tym, zdaniem sadu nalezalo zatem przyja¢, ze powdd wykonywal w chwili
wypadku prace rolnicze, a zatem przystuguje mu jednorazowe odszkodowanie z tytutu doznanego woéwczas uszczerbku
na zdrowiu (8%).

Kwota odszkodowania zostala ustalona w mys$l art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw, zgodnie z ktérym jednorazowe odszkodowanie sie w wysoko$ci proporcjonalnej do okre$lonego
procentowo statego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Wysoko$¢ odszkodowania za 1% uszczerbku w kwocie
1033 zt zostala przyjeta zgodnie z § 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 20 grudnia 2021 r. roku
w sprawie okreSlenia wysokoéci jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy rolniczej lub rolniczej
choroby zawodowej oraz zasilku chorobowego obowigzujacego w dacie orzekania.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie przepisu art. 477 *4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje i orzekl jak
w wyroku.



