Sygn. akt IV U 340/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Magdalena Piatkowska

Protokolant Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 grudnia 2015 roku w S.
sprawy z odwolania A. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.

z dnia (...)

z dnia (...)

o zasilek chorobowy

I oddala odwolania;

IT zasadza od A. W. na rzecz Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. kwote 240 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powodka A. W. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenr Spolecznych Oddziatu w W. _z dnia (...
odmawiajacej jej prawa do zasitku chorobowego za okres od (...) . Powodka wniosla rowniez odwolanie od decyzji
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. z dnia (...) roku odmawiajacej jej prawa do zasitku chorobowego
za okres od (...) roku do dnia (...) roku. W uzasadnieniu powddka powotlala wystepujace, jej zdaniem , przy orzekaniu

bledy merytoryczne i wady formalne a takze bledy interpretacyjne. Powodka uznala za istotne dla sprawy, iz w okresie
objetym decyzja powodka przebywala na dwoch odrebnie od siebie wydanych zwolnieniach , a dodatkowo w okresie
od (...) roku nie przebywala juz na przyznanym jej $wiadczeniu rehabilitacyjnym , ale na zwolnieniach lekarskich.
Podniosta rowniez, iz wymdog 60 dni nie dotyczy innej choroby -a contrario art. 9 ust.2. Na uwage, zdaniem powddki,
zastuguje fakt, iz zadwiadczenie lekarskie o niezdolnoSci do pracy za okres objety decyzja wydal lekarz o zupelnie innej
specjalno$ci medycznej, co wskazuje na inng dolegliwo$¢ jako podstawe naleznosci.

W odpowiedzi na odwolanie strona pozwana wniosta o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow procesu w kwocie
120 zl. Jako podstawe decyzji wskazano art. 8,9 ust.1i 2, art. 18 i art. 21 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynistwa (t.j. DZU z 2014r. , poz. 159).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka podlegala dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu prowadzenia pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej w okresie od (...) Z powodu choroby miala orzeczong niezdolnoé¢ do pracy na okres od(...) i w
tym dniu wykorzystala pelny okres zasitkowy. Od (...) roku przyznano wnioskodawczyni prawo do $wiadczenia



rehabilitacyjnego. Kolejna niezdolno$é¢ do pracy orzeczono dnia (...) w okresie przyslugujacego $wiadczenia
rehabilitacyjnego.

Dowéd: akta ZUS ( w zalaczeniu)
Przy tak ustalonym stanie faktycznym saqd zwazyt:

Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w
razie choroby i macierzynstwa (t.j. DZU z 2014r. , poz. 159) zasilek chorobowy przystuguje przez okres trwania
niezdolnoéci do pracy z powodu choroby lub niemozno$ci wykonywania pracy z przyczyn okreslonych w art. 6 ust.
2 - nie dluzej jednak niz przez 182 dni(...) . Zgodnie z art. 9. 1. do okresu, o ktérym mowa w art. 8, zwanego
dalej "okresem zasilkowym", wlicza sie wszystkie okresy nieprzerwanej niezdolnosci do pracy, jak rowniez okresy

niemozno$ci wykonywania pracy z przyczyn okre§lonych w art. 6 ust. 2.

2. Do okresu zasilkowego wlicza sie okresy poprzedniej niezdolnosci do pracy, spowodowanej ta sama choroba, jezeli
przerwa pomiedzy ustaniem poprzedniej a powstaniem ponownej niezdolnos$ci do pracy nie przekraczala 60 dni.

Jak wynika z materialu dowodowego powddka w sensie medycznym byla nieprzerwanie niezdolna do pracy, a skoro
tak wyczerpala okres zasitlkowy w dacie wskazanej przez strone pozwang. Nastepnie pozostawala nadal- bez przerwy
niezdolna do pracy, a fakt, iz byly to r6zne schorzenia nie mial znaczenia, skoro podstawa decyzji byt art. 9.1 a nie 9.2

powolanej ustawy zasilkowej. A skoro tak- zgodnie z powolanym przepisem na podstawie art. 477 4 § 1 kpc odwolania
oddalit.

O kosztach procesu na podstawie art. 98 kpc w zwiazku z§ 2ust.2 w zw. z §11 ust.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( DZ U nr 163 , poz. 1349 ).



