Sygn. akt II K 724/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Elzbieta Frqczak

Protokolant Katarzyna Szafranska

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2015 roku sprawy karnej
S. K.

syna A.iE. zdomu G.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 28 lipca 2015 roku, w S. woj. (...) przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal substancje psychotropowa
w postaci amfetaminy o wadze 0,79 grama netto,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

II. w dniu 10 sierpnia 2015 roku, w S. woj. (...) przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy o wadze 30,90 grama netto,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

I. oskarzonego S. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach I i IT czeci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
przyjmujac jednoczeénie, iz dzialal on w ramach ciagu przestepstw i za czyn ten na podstawie tego przepisu przy
zastosowaniu art. 9181 kk wymierza mu kare 8 /oémiu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 § 1i § 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres proby lat 2 /dwdch/,

III. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci, na wypadek jej
wykonywania, okres zatrzymania od dnia 28 lipca 2015 roku godz. 11:40 do dnia 29 lipca 2015 roku godz. 15.20 oraz od
dnia 10 sierpnia 2015 roku godz. 17:30 do dnia 12 sierpnia 2015 roku godz. 15:25, zaokraglajac w gore do pelnego dnia,
przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych zarejestrowanych w wykazie dowodéw rzeczowych Prokuratury Rejonowej w
Swidnicy pod nr (...), (...) przechowywanych w Komendzie Wojewédzkiej Policji we W. i zarzadza ich zniszczenie,

V. na podstawie art. 627 kpk obcigza oskarzonego kosztami postepowania w sprawie w kwocie 290 zlotych, w tym
oplata sadowa w kwocie 180 zlotych.

UZASADNIENIE



(na podstawie art. 423 § 1a kpk w zakresie ograniczonym wnioskiem strony)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Opierajac sie na dowodach ujawnionych w toku postepowania przed Sadem, a zalaczonych do aktu oskarzenia, Sad
przypisat oskarzonemu S. K. sprawstwo i wine w zakresie zarzucanych mu wystepkow z art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przyjmujac przy tym, ze dzialal on w ramach ciagu przestepstwi za to
na podstawie tego przepisu, przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk . Nadto,
na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii Sad orzek! przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowoddw rzeczowych w postaci amfetaminy o wadze 0,79 grama i 30,90 gram netto i zarzadzil
ich zniszczenie. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, na wypadek jej wykonywania, Sad na podstawie art.
63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 28 lipca 2015 roku godz. 11.40 do dnia 29 lipca 2015 roku
godz. 15.20 oraz od dnia 10 sierpnia 2015 roku do dnia 12 sierpnia 2015 roku godz. 15. 25 zaokraglajac w gbre do
pelnego dnia i przyjmujac, ze dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest rowny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad uwzglednil w tym zakresie wyniki konsensusu osiggnietego na etapie
postepowania przygotowawczego pomiedzy oskarzonym a oskarzycielem publicznym. Zdaniem Sadu kara orzeczona
kara jest proporcjonalna do stopnia zawinienia oskarzonego oraz do stopnia spotecznej szkodliwosci jego czynu, nie
przekraczajac rowniez granic kary sprawiedliwej i nie moze by¢ uznana za nadmiernie surowa, a obecne wlasciwosci i
warunki osobiste oskarzonego, oraz jego uprzednia karalno$¢ i skazanie go na kare grzywny uprawniaty do zalozenia
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej i skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Tak wymierzona kara pozwoli, w ocenie Sadu, zrealizowanie wobec sprawcy przestepstwa jej cele
zapobiegawcze i wychowawcze. Na skutek przeoczenia Sad, w §lad za wnioskiem Prokuratora, pomingl obligatoryjne w
aktualnym stanie prawnym przy zastosowaniu warunkowego zawieszenia wykonania kary, natlozenie na oskarzonego
obowiagzku wynikajacego z tresci art. 72 § 1 kk.

Bioragc pod uwage sytuacje majatkowa oskarzonego, jako osoby pracujacej i osiagajacej dochdd miesieczny w
wysokosci 2.200 z} brutto, nie majacej nikogo na utrzymaniu, sad na podstawie art. 6277 kpk obciazyt go kosztami
postepowania w kwocie 290 zl w tym oplata sadowa w wysokosci 180 zt.



