Sygn. akt IT K 349/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Jamrozy — Szponik
Protokolant: wona Polczynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy M. G.
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2015 roku sprawy karnej

£. M.

urodzonego (...) w S.

syna A. i M. z domu B.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 stycznia 2004 roku, sygn. akt I K 678/03, za czyn z art. 280 § 1 kki art. 157
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 10 stycznia 2003 roku, na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby, zarzadzona do wykonania postanowieniem
Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 28 grudnia 2006 roku, sygn. akt IT Ko 602/06,

2. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 3 grudnia 2009 roku, sygn. akt VI K 756/09, za czyn z art. 178a § 1
kk popelniony w dniu 9 czerwca 2009 roku, na kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby; ponadto orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat,

3. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 29 kwietnia 2010 roku, sygn. akt II K 520/09, za:

a) czynzart. 280 § 1 kkiart. 157 § 2 kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w nocy
z 18 na 19 sierpnia 2009 roku, na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b) czyn z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 6 lipca 2009 roku, na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c¢) czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 13 wrzeénia 2009 roku, na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

d) czyn zart. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 13 wrze$nia 2009 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz

e) czyn z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 13 wrzeénia 2009 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ktore to kary polaczono wymierzajac mu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

4. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 stycznia 2012 roku, sygn. akt IT K 346/10, za:



a) czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 18 wrzeénia 2009 roku, na kare 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz

b) czyn z art. 245 kk popeliony w dniu 18 wrze$nia 2009 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktore to kary polaczono wymierzajac mu kare taczna 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

przy czym w wyroku lacznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 maja 2012 roku, sygn. akt II K 113/12, polaczono
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach o sygn. akt: II K 520/09 (pkt. 3) i IT K 346/10 (pkt.
4) wymierzajac skazanemu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, za$ postepowanie w przedmiocie objecia
wyrokiem lacznym kary orzeczonej w sprawie o sygn. akt II K 678/03 (pkt. 1) na podstawie art. 572 kpk — umorzono,

5. zaocznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 28 czerwca 2013 roku, sygn. akt IT K 394/13, za czyn z art. 178a §
4 kk popeliony w dniu 12 lutego 2013 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci; ponadto orzeczono
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw na okres 2 (dwoch) lat,

6. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 2 lipca 2014 roku, sygn. akt IT K 1205/13, za czyn z art. 178a § 4 kk popelniony w
dniu 2 wrzeénia 2013 roku, na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; ponadto orzeczono zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

7. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 17 grudnia 2014 roku, sygn. akt I K 735/14, za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
64 § 2 kk popeliony w dniu 9 maja 2014 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

I. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu nadanym Ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy
- Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny
skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) laczy skazanemu £. M. (M.) jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Swidnicy w sprawach o sygn. akt: IT K 1205/13 (pkt.
6) oraz I1 K 753/14 (pkt. 7) i wymierza mu kare taczna 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. stwierdza, ze w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,
ITII. umarza postepowanie:

a) na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym jednostkowych kar pozbawienia
wolnoéci orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Swidnicy w sprawach o sygn. akt: IT K 678/03 (pkt. 1), II K
520/09 (pkt. 3) i Il K 346/10 (pkt. 4),

b) na podstawie art. 572 kpk w przedmiocie objecia wyrokiem lgcznym jednostkowych kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Swidnicy w sprawach o sygn. akt: VI K 756/09 (pkt. 2) i IT K 394/13 (pkt.

5),

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego z obowigzku ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z
wydaniem wyroku lgcznego, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
L. M. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

8. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 stycznia 2004 roku, sygn. akt IT K 678/03, za czyn z art. 280 § 1kki art. 157
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 10 stycznia 2003 roku, na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci z



warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby, zarzadzona do wykonania postanowieniem
Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 28 grudnia 2006 roku, sygn. akt IT Ko 602/06,

9. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 3 grudnia 2009 roku, sygn. akt VI K 756/09, za czyn z art. 178a § 1
kk popeliony w dniu 9 czerwca 2009 roku, na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby; ponadto orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat,

10. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 29 kwietnia 2010 roku, sygn. akt II K 520/09, za:

f) czyn z art. 280 § 1 kkiart. 157 § 2 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w nocy
z 18 na 19 sierpnia 2009 roku, na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

g) czyn z art. 217 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 6 lipca 2009 roku, na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

h) czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 13 wrzeénia 2009 roku, na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

i) czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 13 wrze$nia 2009 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz

j) czyn z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 13 wrzeénia 2009 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

ktore to kary polaczono wymierzajac mu kare taczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,
11. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 stycznia 2012 roku, sygn. akt II K 346/10, za:

c) czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 18 wrze$nia 2009 roku, na kare 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz

d) czyn z art. 245 kk popelniony w dniu 18 wrzeénia 2009 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
ktore to kary polaczono wymierzajac mu kare laczng 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

przy czym w wyroku Iacznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 maja 2012 roku, sygn. akt II K 113/12, polaczono
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach o sygn. akt: II K 520/09 (pkt. 3) i IT K 346/10 (pkt.
4) wymierzajac skazanemu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, zas postepowanie w przedmiocie objecia
wyrokiem lgcznym kary orzeczonej w sprawie o sygn. akt IT K 678/03 (pkt. 1) na podstawie art. 572 kpk — umorzono,

12. zaocznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 28 czerwca 2013 roku, sygn. akt IT K 394/13, za czyn z art. 178a §
4 kk popeliony w dniu 12 lutego 2013 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci; ponadto orzeczono
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw na okres 2 (dwoch) lat,

13. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 2 lipca 2014 roku, sygn. akt II K 1205/13, za czyn z art. 178a § 4 kk
popehliony w dniu 2 wrze$nia 2013 roku, na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; ponadto orzeczono zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

14. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 17 grudnia 2014 roku, sygn. akt Il K 735/14, za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
64 § 2 kk popelniony w dniu 9 maja 2014 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Dowod:



- wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt II K 678/03,

- wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt II K 756,09,

- wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt II K 520/09

- wyrok Sadu Rejonowego Swidnicy, sygn. akt II K 349/10,

- wyrok Sadu Iaczny Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt IT K 113/12,
- wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt II K 394/13,

- wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt II K 205/13,

- wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy, sygn. akt II K 735/14,

E. M. w warunkach izolacji przebywa od dnia 18 marca 2015r. przestrzega porzadku wewnetrznego jednostki, nie
sprawia probleméw natury wychowawczej. Uzyskat 8 nagrod regulaminowych, raz byl karany dyscyplinarnie. Nie
nalezy do podkultury przestepczej, w stosunku do przelozonych i innych osadzonych prezentuje wlasciwa postawe.
Wyraza krytyczny stosunek do popelionych przestepstw. Prognoza penitencjarna na okoliczno$¢ dalszego odbywania
kary przez skazanego w warunkach zakladu typu polotwartego oraz ogélna opinia o skazanym jest pozytywna.

Dowdd: - opinia o skazanym — k. 31,
Sad nadto zwazyl, co nastepuje:

Skazany L. M. wniost o wydanie wyroku lacznego i polaczenie kar orzeczonych wobec niego wyrokami Sadu
Rejonowego w Swidnicy w sprawach o sygn. akt II K 1205/13 oraz I K 735/14.

W niniejszym postepowaniu Sad kierujac sie zasada wynikajaca z art. 570 kpk z urzedu wziat pod uwage wszystkie
wyroki skazujace wydane wobec E. M., a nie jedynie te, o ktore wnioskowal.

Zgodnie z trescia art. 569 § 1 kpk jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktora
prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczna wyrokami réznych sadow, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktéry wydat ostatni wyrok skazujacy lub lgczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace
laczeniu.

W niniejszej sprawie nalezalo w mysl art. 19 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych ustaw (Dz. U z 20 marca 2015r, poz. 396) stosowaé przepisy dotyczace kary lacznej zwarte w IX rozdziale
kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1.07.2015r., albowiem wszystkie wyroki skazujace L. M.
zostaly wydane przed dniem wejScia zycie Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych ustaw.

Przepis art. 85 kk w brzmieniu nadanym Ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy -
Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nt 206, poz. 1589) pozwala, na orzeczenie kary lacznej wtedy, gdy sprawca popelil dwa lub
wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju. Przestepstwa, za ktore dana osoba zostala prawomocnie skazana,
pozostawaé musza w zbiegu realnym. Czyny objete wyrokami, ktore podlega¢ maja laczeniu, popelione by¢ musza
w caloéci zanim zapad! chronologicznie pierwszy, choéby nieprawomocny wyrok (vide wyrok SN z dnia 25 czerwca
2008r., IV KK 41/08).



Warunki do orzeczenia kary lacznej na gruncie niniejszej sprawy spelnialy jednostkowe kary pozbawienia wolnoS$ci
orzeczone w wyrokach:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 2 lipca 2014r., sygn. akt II K 1205/13 (opisanego w pkt 6 czeéci wstepnej
wyroku lgcznego),

2. Sadu Rejonowego Swidnicy z dnia 17 grudnia 2014r., sygn. akt II K 735/14 (opisanego w pkt. 7 czeéci wstepnej
wyroku lgcznego).

Czyn za ktéry L. M. zostal skazany wyrokiem w sprawie II K II K 735/14 zostal popelniony przed dniem wydania
wyroku w sprawie II K 1205/13.

Biorac pod uwage wymiar kar jednostkowych Sad moégl wymierzy¢ kare laczna pozbawienia wolno$ci w granicach
od roku i 6 miesiecy do 2 lat. W tak okreslonych granicach Sad stosujac zasade asperacji orzek! kare taczng rokui g
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ustalajac wymiar kary lacznej orzeczonej wobec L. M. Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary wskazane w art.
53 KKk, czyli cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktore majg byc osiagniete wobec sprawcy oraz potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Ponadto Sad mial na wzgledzie to, ze zgodnie z treécia art. 86 §
1 kk, mozna wymierzy¢ kare w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa (zasada
absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji), jak rowniez istnieje mozliwo$¢é wymierzenia kary w wysoko$ci pomiedzy
tymi granicznymi warto$ciami (zasada asperacji) nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnoéci. Niezaleznie od
mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji, asperacji, jak i zasady pelnej kumulacji,
oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowa¢ nalezy, jako rozwigzanie skrajne, stosowane
wyjatkowo i wymagajace szczegdlnego uzasadnienia. Natomiast priorytetowg zasadg wymiaru kary lacznej powinna
by¢ zasada asperacji (vide wyrok SN z dnia 2 grudnia 1975r., RW 628/75; wyrok SA w Katowicach z 13 listopada
2003r., II AKa 339/03).

Za podstawe wymiaru kary lacznej w przedmiotowej sprawie Sad przyjal zasade asperacji. W ocenie Sadu postuzenie
sie w rozpoznawanej sprawie zasada pelnej absorpcji, stanowiloby niczym nieuzasadnione uprzywilejowanie
skazanego. Stanowisko takie jest uzasadnione, jes$li wezmie sie pod uwage fakt, iz naruszenie przez skazanego
porzadku prawnego nie mialo charakteru incydentalnego. Skazany byl juz wielokrotnie karany sadownie. Pomimo
tego nadal naruszal porzadek prawny i popelnial kolejne przestepstwa.

Z drugiej strony Sad mial na uwadze opinie o skazanym z Zakladu Karnego, z ktorej wynika, ze zachowanie
skazanego w warunkach izolacji mozna okresli¢ jako dobre. Dotychczas byt oSmiokrotnie nagradzany regulaminowo
oraz raz karany dyscyplinarnie. W $wietle powyzszego trudno zatem uznac skazanego za sprawce, ktory zastuguje
na szczegoélnie ostre potraktowanie i zastosowanie wzgledem niego zasady kumulacji. Jednocze$nie uwzgledniono
réznorodno$é naruszonych débr w laczonych sprawach.

Ponadto na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk umorzono postepowanie o wydanie wyroku tacznego w przedmiocie objecia
wyrokiem lgcznym jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Swidnicy w
sprawach o sygn. akt: I K 678/03 (pkt. 1), Il K 520/09 (pkt. 3) i Il K 346/10 (pkt. 4), albowiem w tym zakresie zostal
juz wydany wyrok laczny Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 maja 2012r., sygn.akt II K 113/12, a zatem zachodzi
powaga rzeczy osadzonej. Z kolei w oparciu o tre$¢ art. 572 kpk umorzono postepowanie w przedmiocie objecia
wyrokiem lgcznym jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Swidnicy w
sprawach o sygn. akt: VI K 756/09 (pkt. 2) i I K 394/13 (pkt. 5), albowiem w przypadku tych wyrokéw nie zachodzilty
podstawy do orzeczenia kary lacznej.

Natomiast pozostale rozstrzygniecia zawarte w laczonych sprawach nie podlegajace laczeniu pozostawiano do
odrebnego wykonania.



Z uwagi na sytuacje finansowa L. M. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono go z obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych zwiazanych z wydaniem wyroku tacznego, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.



