Sygn. akt II K 293/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w S. w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Joanna Zaganiacz

Protokolant Barbara Lesiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy G. B.
po rozpoznaniu w dniach 20.10.2015r., 26.11.2015T., 29.02.2016r., 21.03.2016T., 31.03.2016r. sprawy karnej
1. T.M.

urodzonego (...) w T., syna R. i A. zdomu K.

2. M. Z.

urodzonego (...) w S., syna J. i E. zdomu P.
oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 05 lutego 2014 roku w M. i T. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, wraz z R. R. (1), wbrew
przepisom ustawy, uczestniczyli w obrocie Srodkami odurzajacymi w znacznej iloSci, w postaci marihuany o wadze
482,56 grama - tj. (...) dzialek, najmniejszych, spotykanych w obrocie detalicznym porcji handlowych, o wartosci
rynkowej 24 125, 00 zl, w ten sposob, ze M. Z., podczas wczes$niej zaplanowanego spotkania na terenie (...) w M.
przekazal T. M. i R. R. (1) zamknieta i ofoliowang paczke, zawierajaca pochodzace z nieustalonego zZrodta wyz./wym.
Srodki odurzajace, celem ich dalszej dystrybucji, ktére to narkotyki zostaly ujawnione przez funkcjonariuszy Policji
podczas kontroli pojazdu , ktérym poruszali sie T. M. i R. R. (1) w poblizu stacji benzynowej w T.,

to jest o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

anadto M. Z. o to, ze:

II. w dniu 22 marca 2014 r. w T. woj. (...) bez wymaganego zezwolenia, posiadal amunicje do broni palnej w postaci
19 (dziewietnastu ) sztuk nabojow mysliwskich §rutowych kaliber 12/70 produkeji wloskiej, hiszpanskiej i angielskiej
oraz 4 (cztery) naboje mysliwskie Srutowe kaliber 12/67 produkcji angielskiej,

tojest o czyn z art. 263 § 2 kk

I. Oskarzonych T. M. i M. Z. uznaje za winnych popelienia czynu opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 56 ust.
3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza kazdemu z oskarzonych kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci
oraz kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu)
zlotych;

II. oskarzonego M. Z. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku
z art. 263 § 2 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



ITI. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec oskarzonego M. Z.
w pkt Ii IT wyroku i wymierza oskarzonemu kare laczng 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku w zw.
z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu 7. M. w pkt I
wyroku na okres proby lat 5 (pieciu);

V. na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego T. M. w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego;

VI. na podstawie art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. Z. przepadek rownowartosci uzyskanej korzySci
majatkowej w kwocie 9 000 zl (dziewiec tysiecy zlotych);

VII. na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
na rzecz Skarbu Pafistwa i zarzadza zniszczenie suszu ro$linnego koloru zielonego o wadze netto 1482,56 grama (po
pobraniu probki — 1482,54 grama), zarejestrowanego w wykazie dowodéw rzeczowych DRZ (...), przechowywanego
w Komendzie Wojewddzkiej Policji we W. (pozycja (...));

VIII. na podstawie art. 70 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
na rzecz Skarbu Panistwa i zarzadza zniszczenie dowodow rzeczowych w postaci: folii — tadémy samoprzylepne;j
jednostronnej, folii — worka aluminiowego, worka foliowego, kartonu koloru biatego z napisem ,litte times”, plecaka
koloru czarnego z elementami koloru moro, zarejestrowanych pod poz. DRZ (...) — (...) wykazu dowodbéw rzeczowych
i przechowywanych w magazynie dowodéw rzeczowych Prokuratury Rejonowej w S.;

IX. na podstawie art. 44 § 6 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadza zniszczenie dowodow rzeczowych
w postaci 1 szt. amunicji z fuska koloru czarnego i 24 szt. amunicji z tuska koloru niebieskiego, zarejestrowanych pod
poz. DRZ (...) wykazu dowodéw rzeczowych, przechowywanych w Komendzie Powiatowej Policji w S. (poz. (...));

X. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwréci¢ oskarzonemu T. M. dowody rzeczowe w postaci telefonu N. (...)
onr (...) oraztelefonu N. (...) o numerze (...) wraz z kartami SIM i bateriami, zarejestrowanych pod poz. (...) wykazu
dowodéw rzeczowych, przechowywane w magazynie dowodéw rzeczowych Prokuratury Rejonowej w S.;

XI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt I wyroku kary grzywny zalicza okres zatrzymania
oskarzonego T. M. od dnia 5 lutego 2014 roku do dnia 28 kwietnia 2014 roku, przyjmujac, iz jeden dzien pozbawienia
wolnoSci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny;

XII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt III wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza
oskarzonemu M. Z. okres jego zatrzymania od dnia 22 marca 2014 roku do dnia 13 maja 2014 roku;

XII1. zasadza od oskarzonych M. Z. i T. M. na rzecz Skarbu Panstwa po Y2 wydatkdow powstalych od chwili wszczecia
postepowania i zobowiazuje ich do uiszczenia po 600 (sze$éset) ztotych tytutem oplaty.

UZASADNIENIE

W zakresie ograniczonym do oskarzonego M. Z., w zwiazku ze zlozeniem wniosku o uzasadnienie wylacznie odnosnie
tego oskarzonego (art. 423 § 1 a kpk).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzeni M. Z. i T. M. s szwagrami (ich zony sg siostrami). Oskarzony Z. zamieszkuje w B. kolo S., zaé oskarzony
M. wT.. T. M. wielokrotnie odwiedzal wspoloskarzonego, utrzymuja ze soba kontakt.

Dowody:



CzeSciowo wyjaénienia oskarzonego T. M. — k. 742-743
CzeSciowo wyjaénienia oskarzonego M. Z. — k. 743

Oskarzony M. Z. posiadal powiazania ze srodowiskiem przestepczym, osobami powigzanymi z handlem narkotykami.
W 2009 roku zostat skazany w W. B. za udzial w obrocie narkotykami oraz nielegalne posiadanie broni, natomiast w
okresie od pazdziernika do grudnia 2008 roku oskarzony wspoélnie z inng osoba dokonal wbrew przepisom ustawy
nabycia i przewozu z terytorium N. marihuany w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 24 kg, o wartosci rynkowej nie
mniejszej niz 480.000 zl, ktére nastepnie wprowadzit do obrotu, sprzedajac je w tracie 11 transakcji innym ustalonym
osobom. Z powyzszego procederu oskarzony uczynil sobie we wskazanym okresie stale Zrodlo dochodu. Za opisane
przestepstwo z art. 55 ust. 3 i art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w L. z 15 stycznia 2015 roku (sygn. akt III K 75/12), utrzymanym mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego we W. z 10 marca 2016 roku (sygn. akt IT AKa 154/15), wymierzono oskarzonemu kare
5 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokoSci 300 stawek dziennych po 50 zt kazda.

Dowdd:
Dane z K. — k. 801
Odpisy wyrokéw SO wL.(III K 75/12) oraz SA we W. (Il AKa 154/15) — k. 806-813

Na przelomie stycznia i lutego 2014 roku oskarzeni M. Z. i T. M. wraz z R. R. (1), znajomym drugiego z wymienionych
oskarzonych, porozumieli sie¢ w sprawie nabycia przez T. M. i R. R. (1) wiekszej iloéci marihuany, ktéra mial im
dostarczy¢ M. Z.. W tym celu w dniu 5 lutego 2014 roku T. M. i R. R. (1) w godzinach porannych udali sie w kierunku
S.. Jechali samochodem V. (...) o nr rej. (...), nalezacym do T. M..

Do spotkania pomiedzy wymienionymi doszlo na stacji paliw L. w M. ok. godz. 10.54. Wcze$niej, o godzinie 10:01
T. M. dzwonil na nr telefonu uzytkowany przez M. Z. ((...), aby poinformowac go, ze juz dojezdzaja. Po przyjezdzie
na stacje o godz. 10.30 T. M. zaparkowal swoj samocho6d i wspoélnie z R. R. (1) oczekiwali na spotkanie. Oskarzony
M. Z. przyjechal na miejsce samochodem B. (...) koloru srebrnego. Doszlo do prezentacji oskarzonych Z. i R., w
zwiazku z tym ten ostatni poznal imie oskarzonego, ktérym zwracal sie do niego réwniez T. M.. Mezczyzni wsiedli
do B. i pojechali na kilkunastominutowa przejazdzke. R. R. (1) nie uczestniczyt w rozmowie M. Z. i T. M., ktorzy w
czasie jazdy wymieniali uwagi na ogélne tematy, w tym na temat zlego stanu zdrowia M. Z. i jego obaw, ze moze
zarazi¢ dziecko. Na tylnej kanapie samochodu, ktérym kierowal ten oskarzony znajdowat sie fotelik dzieciecy (w
omawianym okresie oskarzony M. Z. byl ojcem 1,5-rocznego dziecka). Byla rowniez mowa o zajeciu przez Policje
dwoch samochodow, w tym terenowego M., w ramach prowadzonej przez M. Z. firmy handlujgcej samochodami
sprowadzanymi z zagranicy. Po powrocie na stacje paliw R. R. (1) na polecenie wspoloskarzonych zabral z B.
znajdujacy sie tam bialy karton, zawierajacy ofoliowana paczke z marihuana w iloSci 482,56 g (wystarczajacej na
wydzielenie ok. 4825 porcji handlowych), o warto$ci rynkowej ok. 24.125 zk. T. M. wreczyl M. Z. 9000 zl, po czym
oskarzony ten odjechal w strone S., a T. M. z R. R. (1) udali si¢ z powrotem do T.. Po przejechaniu krétkiego fragmentu
drogi zatrzymali sie, wowczas R. R. (1) wyjal paczke z kartonu, a T. M. przelozyl ja do plecaka koloru czarnego, ktory
mial w samochodzie.

Dowody:

Wyjaénienia R. R. (1) — k. 49-50, 65, 80, 126-128, 680v.
CzeSciowo wyjaénienia T. M. — k. 56, 68, 742-743
Protokoly konfrontacji — k. 387-389, 390-392, 393-395

Notatki urzedowe — k. 1, 69, 143-145



Zeznania $wiadkow:

M. B. — k.787-788

R. K. — k. 788v.

Protokoly przeszukania — k. 36-39, 43-44

Protokét ogledzin — k. 17-18, 452-453

Wydruki dokumentacji zdjeciowej — k. 330-336, 559-563
Protokot uzycia wagi — k. 19

Protokot uzycia testera narkotykowego — k. 20
Opinia fizykochemiczna — k. 265-267

Opinia bieglego z zakresu informatyki — k. 156-234
Dane retencyjne telekomunikacyjne — k. 524-526
Analiza kryminalna — k. 529-542

W rejonie T. samochdd kierowany przez T. M. zostal zatrzymany przez patrol Policji do kontroli drogowej. Z uwagi
na to, ze jadacy nim zachowywali sie podejrzanie nerwowo, na miejsce wezwano asyste patrolu operacyjnego.
Przeszukanie samochodu doprowadzilo do ujawnienia narkotykéw kupionych od M. Z.. T. M. i R. R. (1) zostali
zatrzymani do wyja$nienia.

Dowody:

Wyjaénienia R. R. (1) — k. 49-50, 65, 80, 126-128, 680v.
CzeSciowo wyjaénienia T. M. — k. 56, 68, 742-743
Notatka urzedowa — k. 1

Protokoly zatrzymania — k. 12-13, 15-16

Protokoly przeszukania — k. 36-39, 43-44

Protokét ogledzin — k. 17-18, 452-453

Wydruki dokumentacji zdjeciowej — k. 330-336, 559-563
Protokot uzycia wagi — k. 19

Protokot uzycia testera narkotykowego — k. 20

Do zatrzymania M. Z. doszlo w dniu 22 marca 2014 roku. Przeszukanie pomieszczen mieszkalnych zajmowanych przez
oskarzonego ujawnilo posiadanie przez niego bez wymaganego zezwolenia amunicji do broni palnej w postaci 19 sztuk
nabojow mysliwskich §rutowych kaliber 12/70 oraz czterech nabojow mysliwskich Srutowych kaliber 12/67.

Dowody:

Protokél zatrzymania — k. 240



Protokél przeszukania — k. 246-248

Oskarzony T. M. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym zlozyl
wyjadnienia, z ktorych wynikalo, ze pomyslodawcg zakupu narkotykéw byt R. R. (1), ktéry pod koniec stycznia 2014
roku zadzwonit do oskarzonego z propozycja wspolnego wyjazdu w okolice S. i S., nie méwigc jednak konkretnie
w jakiej sprawie. Oskarzony wyjasnil, ze domyslal sie, iz moze chodzi¢ o narkotyki. Wskazal, ze w ustalonym dniu
udali sie jego samochodem w kierunku S. i dojechali na stacje paliw. Odnoénie pozostalych okoliczno$ci transakcji
oskarzony odméwil skladania wyjaénien, o$wiadczajac, ze obawia sie R.. Przestuchiwany po raz drugi podtrzymat
swoje wczesniejsze depozycje. O$wiadezyl, ze plecak, w ktorym ujawniono narkotyki nalezal do niego, jednak sama
paczka z marihuana nie byla jego, ale prawdopodobnie R. R. (1). W pozostalym zakresie oskarzony nadal odmawial
skladania wyja$nien. Przestuchiwany podczas rozprawy oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu,
jednak stwierdzil, ze narkotyki nabyt nie od M. Z., ale od jego wspolnika — P. P. (zmarlego w toku niniejszego
postepowania). Oskarzony wyjasénil, ze poznal go podczas jednej z wizyt u M. Z. i nawigzal z nim kontakt w
celu zorganizowania transakeji zakupu wiekszej iloSci marihuany, w ktorej mial réwniez uczestniczyé R. R. (1). W
pozostalym zakresie oskarzony opisal okolicznoéci transakeji zgodnie z ustalonym stanem faktycznym.

Wyjaénienia oskarzonego T. M. — k. 56, 68, 742-743

Oskarzony M. Z. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. W postepowaniu przygotowawczym
odmawial skladania wyjaénien. Na rozprawie wyjasnil, ze nie uczestniczyt w transakcji sprzedazy marihuany z
udzialem T. M. i R. R. (1), za$ osoba, ktéra przekazala wymienionym narkotyki byl jego wspo6lnik — P. P.; uderzajaco
do niego podobny. Oskarzony o$wiadczyl, ze w dniu zatrzymania T. M. i R. R. (1) przebywal za granica, za$ zostal
zatrzymany przez Policje po powrocie z kolejnego wyjazdu. Stwierdzil, ze probowal wowczas przedstawic policjantom
swoje alibi, jednak ci nie chcieli go stuchaé.

Odnoénie zarzutu posiadania bez zezwolenia amunicji oskarzony wyjaénil, ze nie byla ona jego wlasnos$cia, ale
znajdowala sie w garazu domu, ktory wynajmowal, a oskarzony nie byl nawet tego Swiadomy.

Wyjaénienia oskarzonego M. Z. — k. 743
Obaj oskarzeni byli uprzednio karani sagdownie.

Oskarzony M. Z. zostal w 2009 roku skazany w W. B. za udzial w obrocie narkotykami oraz nielegalne posiadanie
broni.

T. M. w 2014 roku zostal skazany za przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
Dowody:

Dane z K. — k. 804, 801

Odpisy wyrokoéw SO w L. (III K 75/12) oraz SA we W. (IT AKa 154/15) — k. 806-813

Nadto Saqd zwazyt:

Dowody przeprowadzone w toku rozprawy daly Sadowi podstawe do przypisania oskarzonemu M. Z. sprawstwa i winy
w zakresie obu zarzucanych mu czynow.

Okoliczno$ci wskazujace na udzial oskarzonego w obrocie marihuang wynikaja przede wszystkim z wyjasnien
zlozonych w charakterze podejrzanego i oskarzonego przez $wiadka R. R. (1), ktory zostal wczeéniej skazany
prawomocnie za to samo przestepstwo w odrebnym procesie. Swiadek ten, przestuchiwany na etapie postgpowania
przygotowawczego, opisal mezczyzne, ktory przekazal jemu i T. M. narkotyki na stacji paliw L. w M., a podany
przez niego rysopis odpowiadal wygladowi oskarzonego Z.. Swiadek wskazal wowczas rowniez, ze mezczyzna ten,



wcze$niej mu nieznany, zostal mu przedstawiony imieniem (...) i tak tez zwracal sie do niego T. M., ktéry wyraznie
dobrze go znal. Swiadek wyjasnil réwniez wowczas, ze mezezyzna ten przyjechal na spotkanie samochodem B. (...),
w ktérym znajdowat sie dzieciecy fotelik. W toku postepowania ustalono, ze samochdd taki w inkryminowanym
okresie uzytkowal oskarzony, bedacy ojcem 1,5-rocznego dziecka. Wyjaénienia R. R. (1) w omawianym zakresie
sq jednoznaczne. Wprawdzie Swiadek zmienial w toku $ledztwa swe depozycje w zakresie pewnych szczegodlow
przedmiotowego zdarzenia (rozbieznie relacjonujac np. z czyjej inicjatywy mialo dojé¢ do zorganizowania transakcji
i czy on sam mial §wiadomo$¢, ze uczestniczy w zakupie narkotykéw, ostatecznie przyznajac, ze zakupil marihuane
w celu dalszej odsprzedazy), to jednak w tym zakresie byt konsekwentny i stanowczy. Swiadek nadto zidentyfikowat
oskarzonego M. Z. podczas okazania, a o§wiadczenie co do jego tozsamo$ci podtrzymal réwniez w trakcie konfrontacji
z oskarzonym. Caloksztalt cytowanych tu wypowiedzi §wiadka nie budzi zdaniem Sadu watpliwoéci co do ich
zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy. Jego relacja w omawianym zakresie jest logiczna i spdjna z okoliczno$ciami
wynikajacymi z innych dowodéw, wskazujacych na to, ze to oskarzony M. Z. uzytkowal samocho6d opisany przez
Swiadka, a bezposrednio przed spotkaniem T. M. kontaktowal sie z nim na numer telefonu komérkowego ((...) rowniez
uzytkowany przez oskarzonego, podawany przez niego w ogloszeniach zawierajacych oferty sprzedazy samochodow
w ramach prowadzonej przez oskarzonego dzialalno$ci zarobkowej. Karalno$¢ za podobne przestepstwo, polegajace
na udziale w obrocie marihuang — sprowadzanie jej z zagranicy oraz jej dystrybucje, wskazuje na istnienie powigzan
oskarzonego M. Z. ze Srodowiskiem przestepczym zwigzanym z handlem narkotykami, a w konsekwencji na istnienie
po stronie oskarzonego potencjalnych mozliwoSci dostarczenia towaru bedacego przedmiotem transakeji z udzialem
T.M.iR. R. (1).

Nieprzekonujaca byla zdaniem Sadu zmiana wersji zdarzenia zaprezentowana przez Swiadka podczas rozprawy,
kiedy to o$wiadczyl on, ze M. Z. nie byl osoba, od ktorej wspdlne z T. M. nabyli marihuane. Twierdzenia $wiadka,
ze tre$¢ wyjasnien obcigzajacych tego oskarzonego zostala mu narzucona przez policjantéw, raza naiwnoscia. Nie
znalazly one potwierdzenia w zwigzku z przestuchaniem na te okolicznoéci w charakterze $wiadka funkcjonariusza
M. B., ktéry wykonywal czynno$ci operacyjne i procesowe z udzialem podejrzanych R. i M. (dokonywal min. ich
rozpytania) i ktoéry zaprzeczyl, aby na podejrzanego byt wywierany jakikolwiek niedozwolony nacisk w celu zlozenia
przez niego okreslonej tre$ci wyjasnien. Zeznania wymienionego $wiadka odnoszace sie do czynnoéci zwigzanych
z rozpytaniem podejrzanych, odstgpieniem od zabezpieczenia nagrania z monitoringu ze stacji paliw, nie budza w
zadnym zakresie watpliwo$ci uzasadniajacych zakwestionowanie prawdomoéwnosci $wiadka i nie rodza podejrzen co
do mozliwoéci wywierania wplywu na R. R. (1) w zakresie sugerowania mu niezgodnego z rzeczywisto$cia obciazenia
M. Z. wspétudzialem w przestepstwie. Podobnie Sad ocenil zeznania zlozone przez funkcjonariusza Policji — R. K.,
ktory przestuchiwal podejrzanych M. i R. bezposrednio po ich zatrzymaniu. Znamienne jest réwniez i to, ze Swiadek
R. bedac kilkakrotnie przestuchiwany, rowniez w prokuraturze i przed sadem, podtrzymywal swoja pierwotna relacje
i nie sygnalizowal jakoby byly na niego wywierane jakie$ naciski. Nie uczynit tego rowniez skladajac wyjaénienia
na rozprawie, w zwigzku ze zlozeniem wniosku o skazanie bez przeprowadzenia w caloSci postepowania. Sktadajac
wowczas wniosek w trybie art. 387 § 1 kpk Swiadek przyznal sie do popelienia przestepstwa we wspoldzialaniu min.
z M. Z. i w zaden sposob nie starat sie wowczas zweryfikowaé okolicznoSci tego czynu wynikajgcych z jego opisu, a
dotyczacych wspolsprawstwa tego oskarzonego. Aktualnie zlozone zeznania, w ktorych Swiadek zaprzeczyl udzialowi
M. Z. w przestepstwie i nie podtrzymal swych uprzednich wyjasnien, Sad odczytuje jako probe manipulowania faktami
na korzy$¢ tego oskarzonego, niewatpliwie w porozumieniu z nim, w celu uwolnienia go od odpowiedzialno$ci karne;j.
W konsekwencji wszystkich wymienionych okoliczno$ci Sad ocenit zeznania zlozone na rozprawie przez R. R. (1) jako
niewiarygodne, za$ ustalenia faktyczne poczynione w sprawie oparl wylacznie na jego depozycjach przedstawionych
W postepowaniu przygotowawczym.

Podobnie jako niewiarygodne Sad ocenil wyja$nienia zlozone w toku rozprawy przez wspéloskarzonych T. M. i
M. Z.. W postepowaniu przygotowawczym oskarzony M. poza przyznaniem, ze uczestniczyl wspélnie z R. R. (1) w
transakcji nabycia narkotykow, odmowit sktadania wyjaénien, w tym nie wypowiadat sie co do tego, kim byla osoba,
ktéra dostarczyla im marihuane. Dopiero bedac przesluchiwanym na rozprawie oskarzony ten — identycznie jak
M. Z. — zaprzeczyl jego udzialowi w tym przedsiewzieciu, a jako dostawce narkotykow wskazal P. P., rzekomego
wspolpracownika M. Z., na tym etapie postepowania juz niezyjacego. Obaj oskarzeni — Z. i M. — zgodnie utrzymywali,



ze to P. P. mial powigzania ze §rodowiskiem przestepczym zwigzanym z handlem narkotykami, a sam oskarzony Z.
takich powigzan absolutnie nie posiadat i prowadzit uczciwag dzialalno$é gospodarcza, trudniac sie sprowadzaniem
samochodow z zagranicy, wylacznie w tym zakresie wspolpracujac z P. P.. M. Z. twierdzil, ze w dacie przedmiotowego
przestepstwa przebywal za granica, przedkladal na te okoliczno$é rachunki za pobyt w hotelu, ze stacji paliw oraz
tachografy. Dowody te zdaniem Sadu nie byly w stanie udokumentowa¢ nalezycie twierdzen oskarzonego, mogly
bowiem pochodzi¢ od kogokolwiek. Rowniez dokumenty potwierdzajace rezerwacje noclegu w hotelu, nie wskazuja
definitywnie, ze to wlaénie oskarzony miat z ustug hotelowych korzystaé. Podobnie sama bliska wspélpraca pomiedzy
M. Z. a P. P. nie zostala w przekonujacy sposéb wykazana, zwlaszcza za$ to, ze wymieniony mialby korzystaé z
telefonu oskarzonego Z. (ktérego numer T. M. mial zapisany w wykazie kontaktéw swego telefonu komoérkowego
pod nazwiskiem oskarzonego, a pod ktérym to numerem mial sie kontaktowac z dostawca marihuany, co faktycznie
uczynil, jak wynika z danych bilingowych i opinii bieglego z zakresu informatyki) lub z tego samego samochodu B.
(...), wyposazonego w dodatku w dzieciecy fotelik samochodowy. Twierdzenia takie wydaja sie pozbawione logiki
i niewiarygodne z punktu widzenia do$§wiadczenia zyciowego. Réwniez przestuchanie w charakterze §wiadka Z. P.
nie potwierdzilo rzekomej bliskiej wspolpracy pomiedzy M. Z. a jego synem. Swiadek nie mial wiedzy na ten temat,
wiedzial jedynie o takiej wspolpracy sprzed 7 lat. Nie potwierdzit rowniez sugestii oskarzonego Z. co do uzytkowania
przez P. P. samochodu B. (...).

Obaj oskarzeni utrzymywali rowniez, ze z uwagi na fizyczne podobienstwo M. Z. i P. P., bywali oni ze soba myleni
przez osoby nie znajace ich blizej, na ktora to okolicznoéc do akt sprawy zostaly zlozone fotografie obu mezczyzn. Sad
stwierdza, ze istotnie mozna sie dopatrzy¢ podobienstwa pomiedzy nimi — podobne sylwetki, obaj tedzy, z ogolonymi
glowami, jednak zdaniem Sadu podobienstwo to nie bylo na tyle uderzajace, aby obu mezczyzn, majac z nimi do
czynienia bezpo$rednio, pomyli¢ ze sobg. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze R. R. (1) mial wlasnie bezposredni
kontakt z M. Z. dwukrotnie — raz podczas dokonywania transakcji zakupu marihuany, drugi podczas konfrontacji,
kiedy to stanowczo i kategorycznie potwierdzil tozsamos$é oskarzonego jako dostawcy, wezeéniej zidentyfikowanego
na podstawie okazanej fotografii.

Zdaniem Sadu cytowane wyzej twierdzenia obu oskarzonych nalezy analizowaé w kontekécie momentu, w ktérym
pojawily sie w procesie. Zaden z oskarzonych nie powolywal sie na te okoliczno$ci w postepowaniu przygotowawczym,
cho¢ mieli taka mozliwosé przy okazji weze$niejszych przestuchan. T. M., jak juz wyzej wskazano, pomijal osobe
dostawcy w swych wyjasnieniach, wyraznie z obawy przed jego ujawnieniem, natomiast M. Z. po zatrzymaniu w
ogble odmawial skladania wyjaénien i nie przedstawit zadnego alibi. Niewiarygodne sa zdaniem Sad twierdzenia
tego oskarzonego, ze nie mial mozliwosSci przedstawienia wlasnej wersji zdarzenia z uwagi na obstrukcje ze strony
policjantéw. Oskarzony byt kilkakrotnie przestuchiwany, réwniez w prokuraturze i przed sadem, i fakt, ze podjal
wowcezas decyzje o skorzystaniu z prawa do odmowy skladania wyjadnien, musi rzutowaé na jego ogoélna sytuacje
procesowa, zwlaszcza, ze oskarzony prdobuje sie powolywaé na okolicznosci, ktore istnialy juz na wczeSniejszym
etapie postepowania. Najwyrazniej bowiem pomyst ich powolania pojawil sie dopiero po $émierci P. P., kiedy to brak
jest mozliwosci weryfikacji tych twierdzen w drodze przeshluchania wymienionego, a sam jego zgon magt stac sie
pretekstem do podjecia proby przerzucenia na niego odpowiedzialno$ci za popelnienie przestepstwa zarzuconego M.
Z.. Sadowi wiadomo z urzedu, ze w okresie poprzedzajacym zgon P. P. pozostawal w zainteresowaniu organéw $cigania
min. w zwigzku z zarzutami paserstwa samochodéw, byt wspotpodejrzanym w sprawie prowadzonej przeciwko M. G.
przed tut. Sgdem pod sygn. akt II K 529/15, a w zwiazku ze Smiercia postepowanie z jego udzialem zostalo umorzone.
Z duzym dystansem nalezy rowniez traktowaé zapewnienia oskarzonego M. Z. co do jego praworzadnej postawy
zyciowej, ktore wydaja sie malo wiarygodne w konteksécie niedawnego prawomocnego skazania go za udzial w obrocie
narkotykami i ich udzielanie innym osobom.

Sad odmoéwil réwniez wiary wyjasnieniom M. Z. odnoszacym sie do zarzuconego mu posiadania bez zezwolenia
amunicji wymienionej w drugim ze stawianych mu zarzutéw. Amunicje zabezpieczono podczas przeszukania
pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych zajmowanych przez oskarzonego, a po przeprowadzeniu tej czynno$ci
oskarzony nie zglaszal zastrzezen co do sposobu przeprowadzenia tej czynno$ci ani nie zarzucal, jakoby zabezpieczone
przedmioty nie byly jego wlasnoécia. Wersja, zgodnie z ktoéra zabezpieczone naboje mialy naleze¢ do wlascicielki



domu zajmowanego przez oskarzonego, przebywajacej za granica, nie zostala w zaden sposob potwierdzona, pozostaje
goloslownym twierdzeniem oskarzonego i wydaje sie rowniez spreparowana na potrzeby niniejszego postepowania.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, Sad doszedl do wniosku, ze wina i sprawstwo oskarzonego M. Z. w zakresie
zarzucanych mu czynéw zostaly udowodnione w sposéb nie budzacy watpliwoéci. Sad podzielil poglad prokuratora
co do opisu i kwalifikacji prawnej obu przestepstw objetych aktem oskarzenia i przypisal oskarzonemu wystepek
z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, za ktéry wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wymiar jednej stawki na kwote 30 zlotych, a nadto wystepek
z art. 263 § 2 Kkk, za ktory orzekl kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wskazane wyzej kary objal wezlem kary
lacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu zaré6wno wymiar kar jednostkowych, jak i kary
lacznej, pozostaje proporcjonalny do znacznego stopnia zawinienia po stronie oskarzonego, jak tez do wysokiego
stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanych mu wystepkow. Oba przestepstwa zostaly popelione przez oskarzonego
z pelng premedytacja, w ramach $§wiadomego naruszenia obowigzujacych norm postepowania, a w przypadku
czynu z zakresu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii — w zwigzku z uzyskaniem z przestepczego procederu
korzyéci majatkowej. Spoteczna szkodliwo$¢ wystepku polegajacego na udziale w obrocie znaczna ilo$cig narkotykow
pozostaje bezdyskusyjna i oczywista. Weze$niejsza karalno$é oskarzonego za podobne czyny popelnione w W. B.; a
takze ponowne skazanie w okresie prowadzenia niniejszego postepowania przez Sad Okregowy w L. za identyczne
przestepstwo, popelnione w 2009 roku, wskazuja, ze zdarzenie bedace przedmiotem niniejszej sprawy nie bylo
jednorazowym incydentem, ale elementem obranego przez oskarzonego stylu zycia. Ta wlasnie okoliczno$¢ odrézniala
oskarzonego M. Z. od pozostalych dwbch wspoélspraweow, wezesniej nie karanych za podobne przestepstwa (a w dacie
przypisanego im wystepku majacych status osob niekaranych sadownie). Fakt ten nie mogl réwniez pozostawaé bez
wplywu na ocene zachowania oskarzonego w konteksScie przestanek sagdowego wymiaru kary i musial decydowaé o
surowszym potraktowaniu tego oskarzonego. Sad nie dopatrzyl sie bowiem w odniesieniu do oskarzonego podstaw
uzasadniajacych objecie M. Z. dobrodziejstwem warunkowego wykonania wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia
wolnoSci (co przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk byloby teoretycznie mozliwe, mimo wcze$niejszego skazania oskarzonego
na kare pozbawienia wolno$ci). Charakter wystepkéw aktualnie przypisanych oskarzonemu, w zestawieniu z jego
dotychczasowa karalno$cia za podobne przestepstwa, nie dawal podstaw do stwierdzenia, ze kara pozbawienia
wolno$ci orzeczona w innej postaci niz bezwzgledna prawidlowo zrealizuje wobec oskarzonego swoje funkcje
zapobiegawcze i wychowawcze, pozostajac jednocze$nie karg proporcjonalng do wagi czynoéw oskarzonego. Postulat
taki zostanie Sadu spelniony wylgcznie w przypadku wymierzenia oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoSci.

Zgodnie z dyspozycja art. 45 § 1 kk orzeczono wobec M. Z. przepadek rownowarto$ci korzySci majatkowej uzyskanej
z popelnienia przestepstwa (pkt. VI wyroku).

Stosownie do treSci art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii Sad orzekl o przepadku zabezpieczonych
srodkéw odurzajacych, zarzadzajac ich zniszczenie, za§ na podstawie art. 70 ust. 1 tejze ustawy — o pozostatych
dowodach rzeczowych stuzacych popehieniu przestepstwa przypisanego oskarzonym w niniejszej sprawie (pkt. VII
i VIII wyroku). Rozstrzygniecie w przedmiocie dowodéw rzeczowych w postaci zakwestionowanej amunicji zawarto
w pkt. IX wyroku, kierujac sie trescia art. 44 § 6 kk.

Na poczet wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego M. Z. wolnosci (pkt. XII wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 6277 kpk, kierujac sie w tym zakresie sytuacja majatkowa oskarzonego.



